A propdsito de un prélogo
La segunda muerte de José Peirats

... 0 como Enric Ucelay-Da Cal,
eminente representante del Alma Mater,
inventa, prologando las Memorias de José Peirats,
un nuevo método de ejecucion intelectual:
la descalificacién post mortem

JOSE PEIRATS (1908-1989), que fue ladrillero y periodista obrero antes

de convertirse en uno de los mejores especialistas del anarquismo
espafiol, se le ha citado a menudo en las columnas de A wntretemps, y 1o hemos
hecho como minimo por dos motivos. El primero, porque, durante los afios
1930, su existencia militante le colocé, como redactor que fue de Solidaridad
Obrera, en el meollo de una « gimnastica revolucionaria » que desembocaria, en
julio del 36, en un proceso revolucionario de una amplitud sin igual. Esta
revolucién, que sigue alimentando —pero también cuestionando— el imaginario
libertario, Peirats la vio amanecer, y luego, presa de una infernal 16gica de
guerra, apagarse inexorablemente. El segundo (motivo), porque decidi6 hacerse
¢l mismo su escrupuloso historiador al producir, en los afios 1950, una obra
critica de una enorme calidad analitica y documental —.a CNT en la Revoluciin
espasnola [1]—, de un alcance decisivo para la época. La rectitud sin fallos de la
que hizo gala cuando la CNT falt6, en diversos momentos de su historia,
contra los principios fundamentales que la regfan, y el rigor intelectual con el
cual intent6 comprender las causas de esas desviaciones convierten a Peirats en
uno de los personajes mas singulares, y sin lugar a dudas uno de los mas dignos
de elogios, de una generacion militante hoy desaparecida.

Visto el interés que nos tomamos por Peirats, el anuncio de la publicacion
de sus Memorias se nos antoj6 una excelentisima noticia, ya que esta edicioén se
esperaba desde hacfa ya mucho tiempo. En efecto, escrito en su mayoria en
1974 y 1975, este largo texto autobiografico —de unas 1.300 paginas
dactilografiadas— se topd al principio de los afios 1980 con las imposiciones de
algunos mercaderes de libros, entre ellos Planeta, los cuales se declararon
deseosos de publicarlo pero amputandolo, para hacer entrar de fuerza los
recuerdos del autor relativos a su nifiez, a su adolescencia y a sus experiencias
vividas de la época de anteguerra por el aro de ese tipo de producciones
memorialisticas. Peirats, que podia ser muy cabezudo, se negd obstinadamente
a semejantes cortes, prefiriendo con mucho que no salieran sus Memorias antes
que se publicaran truncadas. Por eso rogo a su representante ante los editores,
su amigo el historiador y socidlogo uruguayo Carlos Rama, que rechazara
cualquier oferta de esa calana. Para ¢él, era o todo o nada. Por consiguiente, a

1 José Peirats, I.a CNT en la Revolucion espaiiola, tres volimenes, Toulouse, Ed. CNT, 1951-1953 ; reed.
Paris, Ruedo Ibérico, 1971. Sobre Peirats, remitimos al lector a la entrevista publicada en José Peirats,

introduccién de Freddy Gémez, « Cuadernos de histotia oral n® 1 », Fundacién Salvador Segui, Madrid,
s.f.
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falta de un editor digno de tal nombre, todo se redujo a la nada. Desde
entonces, la unica huella que tenfamos de esas Memorias se la debiamos al
propio Peirats, el cual aceptd, a finales de los 80 y a peticion de la revista
barcelonesa Anthropos, escoger unos extractos de sus Memorias, una seleccion
que sali6, poco después de la muerte de Peirats, en la colecciéon « Antologias
tematicas » de esta revista [2]. Desde entonces, depositado por su compafiera,
Gracia Ventura, en la Biblioteca Arus de Barcelona, el manuscrito dormia en
las estanterfas de aquella noble institucion.

Muy buena se nos antojaba pues la noticia de que, a los veinte afos de la
muerte de Peirats, los historiadores Susana Tavera Garcia y Gerard Pedret
Otero preparaban una edicion de sus Memorias. Por desgracia, visto el
resultado [3], hemos de confesar que nos esperabamos —jy tanto que lo
esperabamos!— algo mucho mejor...

é»

Para evitar cualquier malentendido, puntualicemos de entrada que no
tenemos la intenciéon de adentrarnos aqui en una resefia de las Meworias de José
Peirats. Para ello, esperaremos que salga, redactada por la pluma de Chris
Ealham [4], su biografia anunciada, de la que todo augura que permitira, en
paralelo con estas Memorias, un examen serio y pormenorizado del trayecto
militante y de la obra de historiador del autor de La CNT en la Revolucion
espanola.

Dicho lo dicho y a la espera de dfas mejores, nos vamos a interesar por la
manera en que esta edicion truncada de las Memorias de Peirats, llevada a cabo
por el neomandarinato universitario, desnaturaliza sus efectos y su alcance.
Truncada, decimos, ya que la versiéon abreviada que nos dan de dichas Meworias
Susana Tavera Garcfa y Gerard Pedret Otero contraviene al deseo expresado
en repetidas ocasiones por Peirats de autorizar la publicacion de sus Mewmorias
con la unica condicién de que no fuesen amputadas, lo cual da a entender que,
de vivir, se hubiera negado a avalar este proyecto del mismo modo que se
opuso, incluso en contra de la opiniéon de algunos de sus allegados, a las
veleidades depuratorias manifestadas por el mundillo editorial de los afos
1980. Con los muertos se juega con ventaja, ya que se puede prescindir de su
asentimiento.

Pero lo peor por parte de los responsables de esta muy discutible empresa
editorial es sin lugar a dudas haberle confiado a su superior jerarquico —Enric
Ucelay-Da Cal— el encargo de producir, a modo de prélogo del libro, un
increible alegato en contra del personaje y de las Memorias que debia
supuestamente presentar. Algo asi como si se hubiera invitado a José
Visarionovich Djugachvili a dar un prefacio a M7 vida, de Trostki, o si el propio
Leén Davidovich Bronstein hubiera prologado la autobiografia de Majno.

Profesor de historia contemporanea en la Universidad Pompeu Fabra de
Barcelona, Ucelay-Da Cal es un especialista de los nacionalismos y, mas en
concreto, del nacionalismo catalan. Sin embargo, mas alld de su campo de
competencia, ese hijo de la diaspora republicana vertiente wziddle class, nacido en

2 José Peirats Valls, Una experiencia bistrica del pensamiento libertario. Memorias y seleccin de articnlos breves,
Barcelona, Anthropos, « Antologias temiticas », n° 18, enero de 1990, 160 p.

3 José Peirats Valls, De mi paso por la vida (Memorias), seleccion, edicion y notas: Susana Tavera Garcfa y
Gerard Pedret Otero, prologo: Enric Ucelay-Da Cal, Barcelona, Flor de Viento Ed., 2009, 784 p.

4 El historiador Chris Ealham se encargd, en particular, de la edicién inglesa de la obra maestra de
Peirats, de la que fue el traductor, en colaboracion con Paul Shatkey —The CNT in the Spanish Revolution,
tres volumenes, Christie Books, Hastings. Es autor, por otra parte, del excelente libro La /fucha por
Barcelona. Clase, cultura y conflicto 1898-1937 —Madrid, Alianza Editorial, 2005—, obra resefiada en el n® 25,
enero de 2007, de A contretemps, p. 14.
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1948, estudiante en Estados Unidos —de donde sali6 diplomado por la
prestigiosa Columbia University (Nueva York)—, se precia asimismo de ser un
experto en historia del movimiento obrero. Autor prolijo [5], Ucelay-Da Cal, a
tono con la época, profesa una concepcion objetivista y razonable de la
historia, supuestamente desideologizada y desprovista de cualquier propésito
militante. Bien es verdad que, desde el punto de vista politico, el maestro
historiador —quien, como muchos colegas suyos condecorados por el Alma
Mater, escribe cuando y cuanto le apetece en la prensa— no es ningun
extremista acalorado: serfa mas bien un esteta del mariposeo politico. Puesto
que lo mas importante radica en tener siempre la sartén por el mango social-
liberal, nuestro experto navegd, segun soplaba el viento, en compafiia de los
amigos de José Montilla Aguilera, el « socialista » presidente de la Generalitat
de Cataluna, y los de Artur Mas y de la Fundaci6 Trias Fargas, sus opositores
de « derechas » [6]. Esto dicho, la tnica ebriedad que embarga al personaje, es
ser reconocido, desde la «izquierda» como desde la «derecha», como
supremo representante de su casta, el Historiador por excelencia, puesto que
Su Altiva Majestad Ucelay-Da Cal esta sobre todo pagado de si mismo.

Del autodidactismo al organicismo
0 como nace un « intelectual orgdnico »

Harto es sabido que a los historiadores siempre les ha costado mucho
hacerse cargo de las singularidades y del eclectismo del anarquismo obrero.
Como si, de facto, aquel mundo no pudiera sino escapar de las casillas
explicativas de una disciplina exageradamente clasificadora para entender la
abundancia de su mundo imaginario y la pluralidad de las practicas culturales y
de los modos de accién que lo acompafian. Ademas, largo tiempo marxistas, en
el sentido académico por supuesto, la mayoria de los representantes mas
eminentes de la disciplina —aquellos que publican y de los que se habla—
acostumbraron a manifestar, respecto al anarquismo obrero, una
condescendencia muy propia de la historiograffa dominante. De ahi la
acumulaciéon de estereotipos producidos por el Alma Mater sobre un tema que,
por lo visto, le cuesta trabajo sacar del tépico sabiamente repetido y
metédicamente mantenido. Todavia hoy, el anarquismo sigue siendo, para él, la
expresion de un anacronismo, de una pasioén destructiva, de un idealismo sin
contenido y/o de un autodidactismo trasnochado. Huelga precisar que esa
incomprensioén universitaria es evidentemente una oportunidad para el propio
anarquismo: de esa forma escapa al orden discursivo de la historia, aquella que
baila al son que le tocan los funcionarios del saber.

Ignoramos si Ucelay-Da Cal fue marxista en tiempos de una juventud
vagamente critica que la edad se habria encargado de aplacar [7], pero el mismo

5> Citemos, entre sus obras mas conocidas, La Catalunya populista (1982) y E/ imperialismo cataldn (2003).
Sobre el movimiento libertario espafiol, un tema que suele tratar de consuno con Susana Tavera Garcia —
del que esta ultima es en principio una especialista—, citaremos un estudio, firmado por ambos: « Grupos
de afinidad, disciplina bélica y periodismo libertario, 1936-1938 », Historia contempordnea, n°9, 1993,
pp. 167-192.

¢ José Montilla Aguilera es el actual presidente del Gobierno autonémico de Catalufia, la Generalitat.
Miembro del Partido Socialista Catalin (PSC), ejerce dicha funcién desde 2008. Su principal oponente
institucional de centro derecho es el catalanista Artur Mas, secretario general de Convergeéncia
Democratica de Catalunya (CDC), ex feudatario de Jordi Pujol, inamovible presidente de la Generalitat
entre 1980 y 2003. La Fundacié Trias Fargas —del nombre del economista liberal Ramén Trias i Fargas
(1922-1989)— es un think tank local con vocacion cultural. Retribuido por la Pompeu Fabra, que depende
ampliamente de la generosidad de la Generalitat de Catalufia, es facil entender que Ucelay-Da Cal le
ponga una vela a Dios y otra al diablo: nadie sabe lo que puede depararnos el porvenir.

7 Sobre el particular, Ucelay-Da Cal se limita a notar que la unica entrevista que mantuvo, en 1986,
con Peirats, no suscit6, por parte del anarquista, ningun movimiento de simpatia hacia él. Para aquél,
puntualiza, «yo venia de la pjeria marxista y académica» (p.101). Estd claro que Peirats, que no
comulgaba con ruedas de molino, sabia juzgar a la gente a las primeras de cambio.
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titulo de su prologo —« José Peirats, el autodidacta como intelectual organico »—
huele a antiguas influencias gramscianas. Notemos, sin embargo, que el
concepto de «intelectual organico» —el cual, en el verdadero sentido del
término, conviene a los intelectuales organicamente supeditados al poder
dominante, como el mismo Ucelay-Da Cal- sirve mas vulgarmente, aqui, a
calificar a los autodidactas promovidos al estatus de intelectual por su
pertenencia a una organizacion de masa, en este caso la CNT. Sin insistir en el
método que consiste en desviar un concepto definido para aplicarlo a una
situacion que no le corresponde en absoluto, hay que poner de manifiesto una
deficiente comprension de la relacion —muy remota— que el anarquismo obrero
mantiene con los intelectuales para pensar que el estatus de «intelectual
organico » podia haber ejercido el mas minimo atractivo en unos autodidactas
libertarios mas interesados en ser « amantes apasionados de la cultura de si
mismos » (Pelloutier) que no adeptos de la promocion social o politica. Ya que
es poco decir que practicaron con suma constancia «le refus de parvenir [el
negarse a medrar| » (Albert Thierry), que fue otra particularidad —y no de las
menores— del anarquismo obrero y del sindicalismo revolucionario. Para
decitlo claramente, su forma de ser los situaba a afios-luz del universo mental
de Ucelay-Da Cal, intelectual organico donde los haya.

Para el historiador, del que pasaremos por alto voluntariamente las largas y
pesadas trivialidades sobre el apego de los libertarios al libro y a la cultura,
Peirats serfa pues el ejemplo perfecto del autodidacta que habria logrado
hacerse un nombre, esto es salir de su condicién de trabajador manual para
entrar en la categoria, organicamente envidiable, de los trabajadores del
pensamiento. Y si lo consiguié —o, para decirlo al modo del historiador, si hizo
carrera como « intelectual organico »—, fue desde luego porque supo sacar
provecho de sus talentos personales, pero sobre todo porque supo entender el
ser profundo, la naturaleza secreta y el «cemento espiritual » (p. 62) del
movimiento libertario espafiol al que pertenecia. Ya que, moldeado y
dominado por autodidactas, prosigue nuestro experto, manifestaba aquél tan
escasa autoestima que se hizo el portavoz constante de un furioso
«organicismo » (p. 62) que favorecfa la promociéon de sus miembros mas
«tozudos » (p. 62), « seleccionados por la lucha interna y el combate social »
(p. 62). En dicho terreno, concluye Ucelay-Da Cal, Peirats hall6 por
consiguiente su puesto de «intelectual organico» por antonomasia,
convirtiéndose en tedrico de dicho « organicismo », una « metafora obsesiva »
(p. 62) que servia a disimular la permanente falta de profesionalidad de la
organizacioén anarcosindicalista. Y concluye como sigue: nunca abandond esa
posicién, fundada en la idea segun la cual la solidez organizativa constituia el
principal tesoro de la CNT, al contrario de sus tendencias al « optimismo
revolucionario » y al « neo-nietzscheano “triunfo de la voluntad” » (p. 63).

Aqui conviene detenerse un momento en el enfoque metodolégico
reiterativo del honorable profesor, que consiste en manejar, a la vez, la loa
(aparente) y una (auténtica) descalificacion. De modo que se saluda al
autodidactismo, simultaneamente, como algo encomiable pero que favoreceria
a la vez un saber bulimico y aproximativo. « En el pais de los analfabetos, no
duda en escribir Ucelay-Da Cal, manda el autodidacta » (p. 47), condenando
para el caso a ese « self-made intelectual » (p. 51) a su diminuta condicién de
teorico de baja estofa que s6lo podia acoger el movimiento libertario espanol,
«medio tan heteroclito y falto de solidez especulativa y analitica» (p. 51).
Rezumando condescendencia por los cuatro costados, lo demas va cortado por
el mismo patrén: de Francisco Ferrer, «antiguo revisor de trenes» (p. 50),
puntualiza que su autodidactismo pedagodgico sirvié sobre todo para disimular
«su pasado insurreccional republicano » y « sus iniciativas terroristas » (p. 50);
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de las practicas de democracia directa de la CNT, no retiene sino que
producian oscuras recensiones de reuniones que sélo podian entender los
adeptos (autodidactas por fuerza) del lenguaje « en clave » (p. 33); de uno de los
primeros textos del joven Peirats —Lo gue podria ser un cinema social (1935)—, hace
escarnio del «estilo muy propio del autodidacta [que ha] hecho bien los
deberes » (p. 53) [8]. Y asi sucesivamente... Pagina tras pagina, Ucelay-Da Cal
destila su altivez de poseedor del unico saber que cuenta para él, aquel que
confiere la « formaciéon académica » (p. 49). Y lo hace hasta tal punto que su
asperisima embestida debe entenderse primero como lo que es: el alegato pro
domo de un graduado de la intelligentsia que odia ver a los desharrapados
aventurarse en su terreno propio como Pedro por su casa. La continuaciéon de
su requisitoria lo va a probar con creces.

La ascension de un Rastignac en alpargatas

Visto por Ucelay-Da Cal, el trayecto de Peirats se parece a la ascension de
un Rastighac en alpargatas pasado, en unos pocos anos, de ladrillero a
periodista en Solidaridad Obrera. Prueba, nos dice, de que tuvo la inteligencia de
comprender que el verdadero centro de control y de decision de ese « anti-
partido movimental » (p. 56) que fue, segun ¢l, la CNT, no se situaba, como se
ha dicho a menudo, del lado de la FAI sino en el mismo corazén de la casa
madre, dentro de los muros de su 6rgano histérico, Solidaridad Obrera, cuyas
« funciones coordinadoras [iban] mas alla de las usuales funciones de la “prensa
de partido” » (p.57). Convencido de haber descubierto el Mediterraneo,
Ucelay-Da Cal insiste: alli es donde habia que estar para formar parte de los
seguros « cuadros dirigentes » (p. 56) de un movimiento que « aspiraba a ser
todo el pueblo trabajador, en su mas perfecto conjunto » (p. 57). Y si se desea
saber en nombre de qué y a partir de qué fuentes adelanta semejante hipotesis,
habra que esperar sentado. Ucelay-Da Cal no se preocupa en probar nada,
bastan sus afirmaciones. Por lo tanto, el asunto estd muy claro: para elevarse
fuera de la base y convertirse en « intelectual organico », no habia posiciéon mas
envidiable que la que consistia en ejercer su magisterio en el seno de Solidaridad
Obrera. Para €l, la CNT, es algo asi como el Alma Mater de los pobres, un
mundo despiadado donde la promocién de las élites depende de su capacidad
para hacerse cargo de los envites del poder y para ocupar the right place.
Asumiendo el riesgo de dejar algunos cadaveres por el camino.

Por eso, prosigue nuestro experto, la trayectoria de Peirats fue «mas
contradictoria y menos lineal de lo que ¢l siempre pretendio » (p. 42). Y detalla
dicho trayecto: opuesto a los «treintistas» —cuya ldégica interna, afirma
perentorio, desembocaba por fuerza en la constitucion de un partido
sindicalista (el de Pestafia)—, sostuvo a los « pistoleros anarcosindicalistas »
(p- 60) haciendo alianza, en 1931, con «los “anarco-bolcheviques” [...]
partidarios de Durruti y compafiia » (p. 59) antes de convertirse, en 1933, con
el grupo faista del que formé parte (« Afinidad »), en uno de los principales
criticos del «insurreccionalismo ‘“anarco-bolchevique” » (p. 60). Lo cual no
hizo de ¢l un moderado, afirma Ucelay-Da Cal, sino mas bien un radical sx/
generis, convencido de que « era mejor estar solo que mal acompanado » (p. 61).
Buenas pruebas de ello serfan sus tendencias depuradoras contra los
« treintistas », pero también contra Francisco Tomas, condenado en 1934 en un
«juicio de honor » por no haber cumplido debidamente con sus obligaciones

8 Se notara que la voluntad de descalificacién de Ucelay-Da Cal es tal que rellena sistematicamente las
citas de Peirats de unos « sic » zumbones, acompafiados, de vez en cuando, de vengativos comentarios
entre corchetes, método que no se suponia utilizado entre los historiadores diplomados.
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durante la insurreccion de diciembre de 1933 en IL’Hospitalet —feudo de
Peirats, puntualiza el historiador.

Hay que ser, por lo visto, graduado en la Columbia University para escribir
tantos disparates sin temor a poner en peligro la propia fama. Recordemos
pues a Ucelay-Da Cal que muy pocos fueron los «treintistas» que se
adhirieron a la logica de Angel Pestafia, cuyo proyecto politico no cuadraba
con la pristina inspiraciéon del « treintismo », directamente heredada del muy
antipolitico sindicalismo de accién directa al modo francés, el de la CGT de los
origenes. Y hablar de las supuestas alianzas, incluso circunstanciales y
provisionales, entre Peirats y Garcia Oliver (antes que Durruti), supone no
entender ni papa de las profundas divergencias que los opusieron de forma
duradera, y que ambos expresaron sin la menor amenidad. Por muy anarquista
que fuera —y lo era a veces de forma exageradamente ortodoxa—, Peirats se
sentfa evidentemente mas cercano, en un plano ético, al sindicalista Peiré que
no al politico Garcia Oliver [9]. Por fin, convertir la expulsion del muy
criticable y criticado Francisco Tomas Facundo —expulsiéon que Peirats cuenta
detalladamente y sin ningan reparo en sus Memorias (pp. 237-238)— en prueba
de su vigor punitivo, eso esta perfectamente fuera de lugar, sobre todo cuando
se sabe el papel de depurador auténtico que el célebre «expulsado »
desempefid, como responsable cenetista de la policfa local de Lérida, durante la
revolucion espafiola.

Por lo demis, el ilustrisimo Ucelay-Da Cal se esfuerza sobre todo en cargar
las tintas, pese a incurrir en afirmaciones aproximativas o triviales, difamatorias
o grotescas. Al leetlo, descubrimos que la FAI de la que se ignoraba que fuera
tan receptiva a los ecos del mundo exterior, habria sufrido la fuerte influencia
de Majno —calificado de « sponsorizador de la tesis de la llamada “Plataforma
Archinoff” » (p.40). O que Emma Goldman, de la que Peirats fue el
biégrafo [10], era, en realidad, nada menos que una « acida matriarca libertaria »
y una «insufrible luchadora » cuya caracteristica principal fue la « obcecacion
doctrinal » (p. 81). O que el activismo antirrepublicano de los libertarios « dio a
la derecha insurreccional una excusa para su rebelion militar » (p. 75), una
opinién que difiere bien poco de la de los revisionistas de cuatro cuartos de la
calafia de Pio Moa, para los cuales la Cruzada nacionalcatélica no fue, al fin y al
cabo, sino una reaccién a la barbarie roja. Podemos leer, en fin, que « Durruti,
Garcia Oliver y sus amigos “anarco-bolcheviques”» no habrian estado
inspirados mas que por el deseo de hacer las cosas « mejor» (p.39) y mas
fuerte que los comunistas —cuya potencia era, como bien es sabido, decisiva en
la Espafia de los anos 1930 (o sea, segtn las estimaciones mas benévolas, unos
3.000 militantes en visperas de la Guerra Civil). Y para apuntalar un
descubtrimiento un tanto defectuoso a nivel local, el sutilisimo analista afirma,
bromas aparte, que los anarquistas no han hecho sino correr, en todas partes,
tras los comunistas: lanzando la AIT depués del Komintern, la SIA después del
Socorro Rojo y el ABC del comunismo libertario de Berkman después del ABC de/
comunismo de Bujarin. Aqui es tan grande el despropdsito que uno se pregunta si
el catalanisimo profesor no tendra cierta inclinacién en ahogar su orxafa con
moscatel. De todas esas ocutrencias, tan lamentables como enredadas, se

° Lo cual admite Ucelay-Da Cal al notar que Peirats sinti6 mucho gusto en conocer personalmente a
Juan Peiré con ocasién de un mitin celebrado en Matard, en el verano de 1937, o sea en el momento mas
intenso de la lucha interna entre «anticolaboracionistas» y « circunstancialistas ». « Las interacciones
personales, indica, siempre eran mas complejas y contradictorias en el mundo dcrata» (p. 69), lo cual es, al
fin y al cabo, una forma de reconocer que no tenfan porqué corresponderse, como entre los marxistas,
con las lineas de divisién politica interna.

10 José Peirats, Emma Goldman, anarguista de ambos mundos, Madrid, Campo Abierto, 1978 [reed. : Emma
Goldman, una mujer en la tormenta del siglo, Barcelona, Laia, 1983].
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colige, en todo caso, que, para el genio de la Pompeu Fabra, a ese
impresentable anarquismo soélo se le puede tratar con el mayor menosprecio.

De Ia guerra al exilio, el hombre del « doble juego »

Muy en contra de su inclinacién natural, Ucelay-Da Cal no se explaya en
demasia sobre los afios de guerra de Peirats. Su posicion, nos dice, habria sido
la de un «irreductible » (p. 64) que jugaba, permanentemente, un «juego
ubicuo, doble» (p.69). Opuesto a «los que dominaban la FAI y [...]
controlaban los 6rganos superiores de la CNT (pero no necesariamente las
Federaciones locales) » (p. 68), Peirats no tuvo otra alternativa, recalca, sino
replegarse en unas Juventudes Libertarias bastante « fragmentadas » (p. 68) para
ofrecerle un espacio de oposicién a la linea general, un espacio que ocupéd al
tomar la direccién de Ruta, su 6rgano de expresion. Sin embargo, da a entender
el historiador, Peirats no fue nunca hasta el final de su logica opositora. Ni en
Mayo del 37, ni cuando se pensé en ¢l para secretario de las JJ. LL. Asimismo,
su integracion, a finales de 1937, en el Estado-Mayor de la 119 Brigada de la 26
Divisiéon (ex columna Durruti), cuando habia sido uno de los ardientes
opositores a la militarizacién de las milicias, darfa buena muestra, segun el fino
sabueso de la Universidad, de la misma indecisién.

Una vez mas, Ucelay-Da Cal instruye a cargo y sin probar jamas ninguna de
sus hipétesis. Si Peirats, opositor declarado a la participacion de la CNT en el
Gobierno central, decidié dedicar sus fuerzas a denunciar esa linea en las
columnas de Ruta, es que el periddico al cual colaboraba hasta entonces —
Acracia, de 1.érida— acababa de ser normalizado por las instancias de la CNT. Si
no acept6 acceder a un cargo directivo en las JJ. LL., es porque sabfa que las
iban a meter, a ellas también, por el recto camino « colaboracionista ». Si marcé
las diferencias, en Mayo del 37, con Jaime Balius y los « Amigos de Durruti »,
fue por desconfiar de su posicionamiento politico, que juzgaba demasiado
bolchevizante. Si decidid, en otofio, unirse a las filas de la 26 Divisién, incluso
militarizada, es que pensaba que, al fin y al cabo, se sentirfa en ella mas a gusto
con su conciencia que no en una organizaciéon en via de normalizacion
ideoldgica. No existe nada, pues, en ese trayecto de minoritario, que sea signo
de un «doble juego » cualquiera, a no ser que se considere que la dnica
solucién, para él, hubiera sido saltarse la tapa de los sesos.

Pero, como tratandose de Ucelay-Da Cal, lo peor siempre esta por venir,
toma aqui la forma de la patada del burro —en el sentido propio como figurado:
una vez terminada la guerra, nos espeta, la identificacién de Peirats « con la
linea perdedora en las “Jornadas de Mayo” » (p. 70) hallara su natural salida en
un «anticomunismo acérrimo » (p. 70), posicion que el antifascista y
progresista Ucelay-Da Cal juzga «literalmente inaguantable» (p.70) en
cuanto... los ejércitos alemanes invadieron la Unién Soviética el 22 de junio de
1941. Llegados a semejante nivel de estupidez argumentaria, no queda mas
remedio que correr el telén de acero.

Ante tal acumulacién de mala fe, uno se pregunta, mas de una vez, leyendo
esa prosa ampulosa, qué mosca habra picado a nuestro excelso profesor para
incurrir en tal empresa de descalificacion, dando pie tan facilmente, por pura
necedad, a la critica. Vayan por delante dos ejemplos mas. El primero: Peirats,
nos dice, « tuvo [la] suerte » (p. 71) de que le enviaran al campo de Le Vernet
(Ariege), una observacion por cierto bastante peregrina cuando se sabe, primo,
que, visto que todos los combatientes de la ex columna Durruti fueron
internados alli, no podia ir a otro sitio y, secundo, que Le Vernet era un campo
represivo particularmente reputado. El segundo: de su exilio en las Américas
(Republica Dominicana, Ecuador, Panama y Venezuela), Ucelay retiene que



8

Peirats manifest6 algun resabio «algo racista» (p.72) respecto a las
poblaciones locales y, como prueba, cita un extracto de un libro suyo [11] que
emite simplemente la opinién, en definitiva bastante defendible, que la
capacidad de resistencia del mestizo es infinitamente superior, en medio hostil,
a la del europeo. O sea que no da siquiera para hacerle cosquillas a lo
politicamente correcto de nuestra época, tan normativa ella [12].

Fuego contra el usurpador!

Plato fuerte de un proélogo que, por lo visto, sélo se ha escrito con ese
proposito, la treintena de paginas que Ucelay-Da Cal dedica a machacar la obra
maestra de Peirats constituyen un perfecto ejemplo del odio (de casta) que
puede apoderarse de un historiador condecorado cuando la gente de a pie se
atreve a ocupar su perimetro reservado. Ante tal falta de gusto, y como el
rabassaire armando el trabuco para espantar al ladréon de manzanas, el unico
método que conoce es disparar.

El enfoque adoptado por el historiador de turno consta de dos partes. La
primera, burguesamente clasica, pretende ser un recordatorio de los
sacrosantos principios de la objetividad: patrocinado y financiado por la CNT a
principios de los afios 1950, el libro I.a CNT en la Revolucion espasiola no podia
set, nos dice el experto, sino una cronica —oficial o, por lo menos, oficiosa— de
las hazafias de la organizaciéon confederal. La causa estd pues vista para
sentencia en el primer considerando del fiscal Ucelay-Da Cal: al tomarse por un
historiador, Peirats, que no podia pretender mas que al titulo de « cronista »
(p. 97), usurp6 un estatus que nadie le habia concedido. Segunda parte de la
requisitoria: si los compromisos contraidos por Peirats ante una organizaciéon
de la que era uno de los responsables le impedian, de entrada, hacer obra de
historiadotr, su auto-institucion como historiador era la buena manera de
alcanzar el Gnico objetivo que la habria motivado: acceder al primer circulo de
la excelencia libertaria, la que s6lo confiere el reconocimiento intelectual. Visto
por Ucelay-Da Cal, eso se dice asi: promovido a historiador, el « organization
man » se convierte en un « auténtico intelectual organico » (p. 78) [13].

Aqui, conviene reconocerle al critico de Peirats cierta habilidad en la
perfidia porque nadie podria negar que I.a CINT en la Revolucion espasiola fue, en
efecto, un libro de encargo de la CNT, pobremente financiado por sus
militantes. Pero no sélo es que uno se pregunta quién fuera de la CNT podia
haberlo editado, es que, puesto a ser objetivo, el muy puntilloso Ucelay-Da

W José Peirats, Estampas del Exilio en Ameérica, Paris, CNT, s. f. [1951], pp. 72-73.

12 Precisaremos, a modo de anécdota, que lo politicamente correcto puede tener también una vatiante
lingiiistica. Asi es como Ucelay-Da Cal nota que «los preparadores de este volumen no han podido
encontrar un solo texto suyo esctito en catalin» (p.23), lo cual indicarfa que hubiera estado en
adecuacion con la ideologia linguistica dominante de su época: el espafiolismo. La deduccién es tanto mas
curiosa cuanto que Peirats, que nunca oculté su inquina por los nacionalistas catalanes, practicaba a diario
su lengua vernacula, incluso en su correspondencia —depositada en el IISG (Amsterdam). En cuanto a
publicar en castellano, como la mayor parte de los autores libertarios catalanes de su época, la causa es,
muy sencillamente, que esa lengua vehicular aseguraba a sus escritos una difusién mas amplia.

13 Ucelay-Da Cal no duda en afirmar que la adquisicién de dicho estatus de intelectual tuvo por
primer efecto ventajoso para Peirats desencadenar, a favor suyo, una campafia de solidaridad de sus pares
en intelectualidad —entre ellos el « gran» Camus— cuando le detuvieron en Lyon, en febrero de 1951,
como secretario de la CNT. En realidad, dicha campafia concernia no sélo a Peirats sino también a Pedro
Mateu y a José Pascual, que no eran «intelectuales» para nada: no fue sino una de las muchas
manifestaciones de solidaridad con los libertarios espafioles, de las que Camus fue, bien es cierto, el
incansable artifice —véase Freddy Gomez, « Fraternité des combats, fidélité des solitudes: Camus et
Solidaridad Obrera», in Lou Marin, Albert Camus et les libertaires, Marseille, Egrégorcs Editions, 2008,
pp. 325-342. Pero eso le trae sin cuidado al muy objetivo Ucelay-Da Cal. Sélo le importa la conclusion,
verdaderamente abyecta, de su demostracién: « Las autoridades galas siempre han sido muy sensibles a la
literatura, y un “terrorista” devenido autor es de inmediato un intelecual a proteger con todas las de la

ley » (p. 70).
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Cal [14] tenfa que haber recordado que el asentimiento de Peirats a ese
proyecto editorial estaba supeditado al respeto escrupuloso de una tnica
condicién: su estudio no debia ser objeto de ninguna interferencia « organica ».
En ese sentido, y muy al contrario de lo que sugiere Ucelay-Da Cal, no existe
evidentemente ningin punto comun entre esa actitud y la que, entre 1967 y
1977, presidi6 —bajo control de una comisiéon historiografica dirigida por
Dolores Ibarruri, lamada Ia Pasionaria— la publicaciéon, en cuatro volumenes,
de Guerra y revolucion en Espaiia, 1936-1939, la historia —ésta si que oficial— del
conflicto espafol visto por el PCE.

Después viene, a través de la pluma mordaz de Ucelay-Da Cal, el analisis de
un «éxito » editorial. Si La CNT en Jla Revolucion espaniola ha encontrado su
puesto en la historiografia dedicada a la guerra de Espafia, es, nos dice, que el
estudio de Peirats se habria beneficiado de una coyuntura politica favorable en
relaciéon con «la desaparicion de Stalin, en marzo de 1953 » y a la repentina
emergencia de « revelaciones sobre la brutalidad de la dictadura comunista »
(p. 77). Poco falté para que acusara a Peirats de haberle echado arsénico en el
vodka del mismisimo Padrecito de los Pueblos. Y luego, cabalgando la misma
linea argumentaria, el genialisimo analista nos espeta lo siguiente: en dicho
contexto de decaimiento del comunismo internacional, el « éxito » del libro —y,
por consiguiente, el « triunfo intelectual » (p. 77) de su autor— dependia en
buena parte de la apropiacion que operd Peirats de la antigua retorica anti-
estaliniana de tradiciéon poumista [15], y en particular la que desarrollé Julian
Gorkin —del cual Ucelay-Da Cal recuerda las relaciones con el Congreso para la
Libertad de la Cultura— « o sea la CIA estadounidense » (p. 80) [16]. Segun el
historiador, ese prestado tematico, maquillado de rojo y negro, habria tenido
por principal ventaja « remozar [el] maltrecho edificio ideol6gico-explicativo
[libertario]» (p. 84), pero también el no tener que ahondar en las
contradicciones internas de un anarcosindicalismo muy dividido sobre la
conducta de la guerra y/o de la revoluciéon. Dicho de otra manera, el
«anticomunista acérrimo » Peirats y sus comanditarios tenian todo interés en
echarles a la Union Soviética y a su apéndice comunista local la culpa de la
derrota.

El « cronista » y los historiadores

Fiel a esa dialéctica donde la (falsa) alabanza precede siempre la (verdadera)
calumnia, Ucelay-Da Cal le reconoce una cualidad a Peirats —la de haber sabido
manejar, en los margenes, la critica del «colectivo “organico” » al que
pertenecia (la CNT)—, pero es para puntualizar al momento que, para ese fin,
poseia, con respecto a otros, la indiscutible ventaja de no haber sido, durante la
guerra civil, «un protagonista de primera fila» (p. 89). De habetlo sido,
prosigue cinicamente, debia haberse contentado con el papel de simple testigo
sin acceder nunca a la notoriedad historiografica que fue la suya al convertirse
en « paladin del “libertarismo” frente a las falsedades historicistas » (p. 88). Y

14 Apuntaremos que Enric Ucelay-Da Cal, que no gusta de libros de « encargo » cuando son de la
CNT, fue él también solicitado, patrocinado y financiado por las instituciones catalanas en dos obras
suyas por lo menos: Francesc Macia: nna vida en imatges, Barcelona, Departament de la Presidencia, 1984, y,
con Francesc i Llussa, Macia i el seu temps, Barcelona, Diputacié, D. L., 1985.

15 Fondo tematico con el cual Ucelay-Da Cal relaciona a George Orwell, « fino estilista», pero
« “socialista revolucionario” despistado » (p. 83).

16 Recordemos, para todos los efectos, lo cual no hace Ucelay-Da Cal, que, en la época en que Julidn
Gorkin [Julidn Gémez Garcfa (1901-1987)] trabajaba, como otros muchos militantes internacionalistas
antiestalinianos, para una u otra de las numerosas publicaciones del Congreso para la Libertad de la
Cultura —Cuadernos, en este caso—, se pensaba que las actividades del Congtreso eran financiadas por unas
fundaciones culturales norteamericanas. La participacién —oculta— de la CIA a dicha financiacién no fue
revelada sino en los afios 1970.
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todo lo demas por el estilo. No cabe duda, reconoce el historiador, de que La
CNT en la Revolucion espaniola contribuyé a situar «la historiografia militante
libertaria en la primera fila de las nuevas olas de producciéon acerca de la
contienda espafiola » (p. 90), las que despuntan a principios de los afios 1960,
pero precisa de inmediato que ese éxito sélo podia ser provisional vista la
abundante produccién académica de calidad publicada en aquel decenio. Y
Ucelay-Da Cal, que quiere probar que conoce el percal y desea ante todo poner
al intruso Peirats en su merecido puesto de cronista de tres al cuarto, anega al
lector bajo una acumulaciéon de referencias bibliograficas acompafiadas de
comentarios de los que podemos colegir que prefiere, y con mucho, Hugh
Thomas a Burnett Bolloten y al dio Broué-Témime, pero sobre todo que
profesa mucha admiracién, lo cual no deja de ser raro trataindose de él, a
Gabriel Jackson, mandarin notorio que un tal Noam Chomsky vapule6 en
otros tiempos [17].

Para Ucelay-Da Cal, fue precisamente el ataque de Chomsky contra Jackson
lo que salvé a Peirats del olvido al que tenfan que haberle condenado los
nuevos trabajos historiograficos, en particular los de Jackson [18] «{Qué
gozada, escribe, debié ser para Peirats leerle! » Chomsky, esa « eminencia
cientifica [que] dominaba con comodidad todas las exigencias de la bella maniera
académica » y cuya prosa daba a entender, 7 fine, que « Peirats, el autodidacta,
tenfa toda la razén » (p. 95). A contrario, uno puede imaginar cual pudo ser la
irritacion del no todavia diplomado Ucelay-Da Cal al leer, en 1969, los
contundentes analisis chomskianos sobre la « supeditacion
contrarrevolucionaria » del mandarinato estalino-liberal [19]... Una prueba:
ahora que se ha vuelto una de sus principales figuras, sigue sin haberlos
digerido.

Pero hay mas: si la critica chomskiana le sienta tan mal al profesor Ucelay-
Da Cal, es que le parece imperdonable que, en el seno de la élite tal como ¢l la
concibe, alguien se pueda hacer, como ese «linglista tan intensamente
ideologizado » (p. 94), el portavoz de la chusma. Hasta tal punto que a nuestro
profesor le parece casi la figura por excelencia de la traiciéon. En la visién que
tiene de la historia Ucelay-Da-Cal (y también posiblemente en la que tiene del
mundo), a cada cual le corresponde un lugar determinado y a la chusma su
patio trasero. Si le reconoce a Peirats el derecho de escribir un libro —y es que
nuestro neomandarin no deja de ser de lo mas liberal—, no tenia, clama el autor
del prefacio, el de pretender jugar en el patio de los mayores, aquel por el que
Ucelay-Da Cal, convencido de su grandeza, transita a diario sin miedo a

17 Hugh Thomas, The Spanish Civil War, 1961 ; Burnett Bolloten, The Grand Camonflage, 1961 ; Pierre
Broué et Emile Témime, La Guerre civile et la révolution en Espagne, 1961 ; Gabriel Jackson, The Spanish
Republic and the Civil War, 1965 ; Noam Chomsky, « Objectivity and Liberal Scholarship », in: American
Power and the New Mandarins, 1969. Notemos, por otra parte, que, a través de la matizada pluma de Ucelay-
Da Cal, Bolloten se convierte en « obsesivo » (p. 93) del anticomunismo, Broué y Témime en especialistas
de «la narracién turbia» (p. 94) y Noam Chomsky en un demagogo « muy corto de luces» (p. 94).
Ademas de los autores aludidos, Ucelay-Da Cal cita las obras de Stanley G. Paine, de Grandizo Munis
(Manuel Fernandez Grandizo) y de Carlos Rama —al que juzga demasiado « académicow, una valoracion
bastante divertida por venir de quien viene, pero sobre todo con demasiadas simpatias para con los
libertarios.

18 Por lo que se refiere al anarquismo espafiol, Ucelay-Da Cal indica que la publicacién, en 1973, del
libro de John S. Brademas —Anarcosindicalismo y revolucion en Espaiia (1930-1937)— ha marcado el nacimiento
de un movimiento de reapropiacién de esa tematica, abandonada hasta entonces a unos « aficionados »,
por «jovenes historiadores académicos» (pp. 103-104). Lastima que el académico historiador Brademas
haya optado, al final, por hacer carrera —como representante del Partido Democrata— en la politica antes
que en la historia. Por otra parte, omite sefialar Ucelay-Da Cal que la ola posterior al 68 surti6 algunos
efectos en ese redescubrimiento universitario del anarquismo y que este subito interés no indujo una
ruptura tan nitida como lo pretende entre historia «académica» e historia « militante», la una
alimentando a la otra muy a menudo y vice versa.

19 Sobre el tema, remitimos al lector al articulo de José Fergo, publicado en el n° 32, octubre de 2008,
de A contretemps, pp. 8-10 : « Mai 37 et ’Alma Mater : du néo-mandarinat stalino-libéral ».
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toparse con otros proletarios que no sean aquellos que barren dicho patio. La
historia, escribe sin reir, pertenece a aquellos que tienen la belle maniere, esto es,
esa mezcla sutil de saber y de estilo que sélo otorgaria la pertenencia al mundo
de la élite académica. Si hacer el ridiculo matara, Ucelay-Da Cal ya estatia tieso
y su cenotafio, debidamente mantenido por la servidumbre de la Generalitat y
de la Pompeu Fabra, se habria convertido en un lugar sefialado de romeria de
la soberbia postmoderna.

Uno se atreve a imaginar que la defensa grotescamente corporatista de la
historia académica a la que se dedica Ucelay-Da Cal habra incomodado un
tanto a algunos de sus colegas —tal vez los propios Susana Tavera Garcia y
Gerard Pedret Otero, promotores de esta edicion—, pero es de suponer que, en
las antecocinas del Alma Maiter, cuando se trata de demarcarse de un
mandamas, cada cual se limita a cuchichear, como en las del Vaticano cuando
prolifera la pedofilia apostélica. El caso es que nadie, que sepamos, ni siquiera
en los margenes de la Universidad, tuvo las agallas de decitle a Ucelay-Da Cal
que, a fuerza de defender en demasfa a sus pares, la gente iba a terminar por
creerse que eran culpables, o por lo menos sospechosos, de algo [20]. De
donde se deduce que, entre dicha gente, el espiritu corporativo es exactamente
proporcional al panico que les embarga cuando, al decir simplemente lo que
piensan, correrfa el mayor peligro su carrerrilla universitaria. Porque, en
realidad, se sabe que Ucelay-Da Cal pasa, entre unos cuantos expertos
universitarios del anarquismo, por un cantamafianas o un cinico. Y sin
embargo, como se lo tienen muy calladito, el tipo sigue tan campante. En otros
tiempos, incluso en la Columbia University, a eso se le llamaba el poder
mandarinal [21].

Dicho esto, y para volver a las valoraciones expresadas sobre el autor de La
CNT en la revolucion espaiiola, no es inatil precisar que la corporaciéon de los
historiadores no manifest6, ni mucho menos, las mismas prevenciones o
reticencias que Ucelay-Da Cal en cuanto a la calidad histérica de sus trabajos.
Asi es como, en los afios 1980, Julio Arostegui, otra figura de la historiografia
contemporanea, solicité a Peirats para que, en vista de «sus méritos
cientificos », integrara la Sociedad de Estudios sobre la Guerra Civil y el
Franquismo (SEGUEF). Asimismo, y en la misma época, la Radio Television
Espafola (RTVE) invit6 a Peirats a formar parte de un comité de expertos
encargado de valorar el rigor cientifico de una serie de documentales sobre la
Guerra Civil que tenfa por intencién difundir en sus cadenas, propuesta que no
fue impugnada ni por Paul Preston ni por los numerosos universitarios
condecorados que integraron dicho comité.

20 Ucelay-Da Cal, que no repara en nada a la hora de defender el honor de su corporacién, va hasta
lavarla, en bloque, de cualquier sospecha de adhesién al dispositivo ideolégico, todavia operativo,
instaurado por la Transicién democritica. De creetlo, en efecto, «la historiografia académica [...],
profesional, universitaria » (p. 103) habria jugado entonces plenamente su papel de descubridora de la
verdad al oponer su infinito rigor a una diarreica produccion de testimonios militantes, cuya acumulacion,
dice, terminé por saturar el mercado de la memoria. Dichas afirmaciones omiten que, en aquellos afios de
la Transicion, los profesionales mas prestigiosos del Alma Mater se atuvieron globalmente a la misién
democriatica que les encomendé la ideologia dominante a la que adherfan: reducir la historia de la Guerra
Civil a un conflicto clasico entre fascismo y democracia, edulcorando su dimensién social de guerra de
clases. Sobre el particular, me permito remitir al lector a mi articulo: « Guerre civile : les soubresauts d’une
histoire sans fin », A contretemps, n° 25, pp. 3-6.

2l Mucho mas inexplicable, en cambio, se nos antoja el pesado silencio que observé la prensa
libertaria espafiola, en su totalidad, sobre este bochornoso prélogo. Se imponen al respecto dos hipdtesis:
o los anarquistas de Espafia han dejado de leer, lo cual indicatfa que estan en consonancia con su época; o
han bajado la guardia definitivamente, lo cual probarfa que Ucelay-Da Cal hace bien en despreciatles.
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Precisiones finales

Seamos justos, Ucelay-Da Cal no abomina por igual de todos los libertarios.
Por ejemplo, a César M. Lorenzo, cuya tesis es exactamente contraria a la de
Peirats, se le alaba por su « obra muy trabajada » (p. 96) [22]. El complimento,
bien es verdad, sirve sobre todo para echarle en cara a Peirats el haber ignorado
el trabajo de Lorenzo cuando la reedicién, en 1971, en Ruedo Ibérico, de La
CNT en la Revolucion espaiola, un argumento por lo menos especioso cuando se
sabe, por una parte, que Peirats redact6 la introduccion de dicha reedicién en
1969, el afio de publicacién del libro de Lorenzo, y que, por otra parte, no
dudé6 en decir todo el mal que pensaba del mencionado libro [23]. De hecho, al
anarquismo de la chusma, Ucelay-Da Cal le prefiere, lo cual es su derecho, el
anarquismo de gobierno, linea que defendi6 Horacio M. Prieto, del que
Lorenzo se ha hecho, desde hace cuarenta afios, el constante apologista.
Asimismo Ucelay-Da Cal juzga las Memorias del muy politico Garcia Oliver [24]
infinitamente superiores a las del muy antipolitico Peirats, cosa que uno puede
admitir igualmente de buena gana. Lo que pasa es que, en un caso como en el
otro, las alabanzas que les dedica Ucelay-Da Cal a Lorenzo y a Garcia Oliver
tienen una sola y unica funcién: desacreditar al autor cuyas Memorias esta
encargardo de presentar. Por lo demas, poco importan Lorenzo, Garcia Oliver
o Peirats, ya que lo relevante, para Ucelay-Da Cal, es que, contrariamente a las
esperanzas conjuntas de estos tres autores, el anarquismo obrero se haya
hundido definitivamente, en los albores de la llamada Transicion democratica,
en «la auto-parodia » (p. 108) y que la CNT no haya levantado cabeza desde

entonces.

Pero cuando hubiera podido limitarse a una simple constatacion, ese desliz
hacia la nada cobra, a través de la prolifica pluma de Ucelay-Da Cal, aspectos
auténticamente orgiasticos. Para €, al parecer, las causas de la autodestruccion
en pleno vuelo de la CNT serfan maltiples: el desacrédito provocado por una
supuesta alianza financiera de la Confederaciéon con el catalanista Jordi Pujol
para contrarrestar a los comunistas; la invasiéon de la casa madre por una
«melenuda juventud masculina » acompanada de sus «amigas feministas »
(p- 109); la «onda “psicodélica”» (p.109) desbordando la « Semana
Libertaria » de Barcelona cuando, en julio de 1977, el parque Gtell se dio aires
de « Woodstock catalan » (p. 110); la progresiva influencia del « homintern »
(p. 110), o sea de la homosexualidad militante encarnada por el travestido
Ocafia [25]; y, ocasionalmente, « con o sin provocacién policial » (p. 108), el
caso Scala [26]. El hecho es que, afiade el histriénico observador de esa gozosa

22 César M. Lorenzo, Le Monvement anarchiste en Espagne. Pouvoir et révolution sociale, Les Editions
libertaires, 2006. El lector puede remitirse a la recensiéon que José Fergo hizo de dicho libro en el n® 25,
de A antretemps, enero de 2007: « De la guerre sociale 4 la guerre civile, trajectoires et mutations de
I’anarchisme espagnol », pp. 7-9.

23 José Peirats, « Los anarquistas y el poder », Frente Libertario, n° 1, septiembre de 1970.

24 A proposito de las Memorias de Juan Garcia Oliver, E/ Eco de los pasos, haremos obsetvar que
Ucelay da a entender, muy elegantemente, que su editor, José Martinez Guerricabeitia, quien fue
asimismo el de Peirats, habria apostado por dicha obra para «lanzar» Ruedo Ibérico en el mercado
espafiol tras la muerte de Franco. Y, chismoso a mas no poder, afiade: « No lo fue y hay quien asegura
que Martinez no murié sino que se suicidi6, de pura depresién» (p. 89). Deprimido, quizas, pero
éporqué? ¢Porque el « Garcfa Oliver » no fue un best-seller o por estar asqueado por el especticulo de
una época en la que ya proliferaba la mediocridad democratica e intelectual? Sobre Ruedo Ibérico y José
Martinez, remito al lector al n°® 3 de A contretemps, junio de 2001, dedicado por entero al tema.

25 Fl travestido José Pérez Ocafa (1947-1983), pintor « naif », fue un activista de la causa homosexual
que, en aquella época del destape y merced a la pelicula de Ventura Pons, Ocasia, retrato intermitente (1978),
alcanz6 cierta notoriedad.

26 El 15 de enero de 1978, mientras la CNT habifa llamado, en Barcelona, a una manifestacién de
masas contre el pacto de paz social llamado de La Moncloa, exploté una bomba en el Teatro Scala,
atentado que la policia achacé de inmediato a los anarquistas y que tuvo por efecto principal criminalizar
también a la CNT.
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descomposicion, Peirats, quien era « hombre chapado a la antigua » (p. 111), no
podia reconocerse en esa CNT new style y prefirid, como Garcia Oliver, « auto-
excluirse » de ella (p.109). Esa forma de no retener sino los aspectos
espectaculares de una época que vio, en efecto, la CNT, reconstruida en un
tiempo récord, perder en cinco afios la mayor parte de sus fuerzas en sus
luchas intestinas, resume bastante bien el enfoque primariamente descalificante
de Ucelay-Da Cal. La verdad es que, por muy duros que fueran los debates que
agitaron a la CN'T, merecfan otro trato que la caricatura que les dedica el autor.
Y, por mucho que diga éste, Peirats no se excluyé en absoluto de aquellos
debates. Muy al contrario, los siguié de cerca y particip6 en ellos, por lo menos
hasta la ruptura de 1979, fecha a partir de la cual decidid, bien es cierto,
mantenerse al margen. Limitar los términos de un debate en que se enfrentaron
varias visiones de la CNT —sindicalista stricto sensu, anarcosindicalista, anarquista
y movimientista, para decitlo en pocas palabras— a su tunica dimension
generacional, es, 7 fine, dar muestras de una evidente incapacidad intelectual en
ver mas alla de la espuma de los acontecimientos. En cuanto a recordar los
términos del consenso que unificd, en aquellos tiempos de transaccion, a la
izquierda institutional —politica y sindical-, a los postfranquistas y a los
representantes del capital para aniquilar cualquier perspectiva de desarrollo de
un polo radical de impugnacién del sistema, de eso Ucelay-Da Cal se guarda
muy mucho. Mas le vale, en efecto, hacer pasar la CNT por un manicomio —lo
cual era también, por cierto— antes que examinar, a fuer de historiador, las
multiples connivencias que contribuyeron, incluso dentro de ella, a su
marginalizacion.

« Sin duda, Peirats logré ser un intelectnal y superd con creces su origen de
autodidacta, concluye el autor de este prologo con sabor a requisitoria, pero al
final descubri6 que el reconocimiento otorgado a los “trabajadores del
intelecto” en Espafia era y es escaso, cuando no mas bien despreciativo. »
(p. 112). Detras de esa enrevesada formula, muy significativa de la pobre prosa
de Ucelay-Da Cal, esta muy claro que ese « desprecio » que atribuye a Espafia
entera, él mismo lo ha estando manejando a lo largo de unas cien paginas.

Queda en el aire una pregunta: ¢por qué demonios Ucelay-Da Cal, que
podemos suponer ocupadisimo en destilar su infinita ciencia en los lugares del
saber asalariado, ha dedicado tanta energfa en presentar tan profusamente la
obra autobiografica de un personaje que le resulta a todas luces insoportable?
Lo inédito del caso, en efecto, no es tanto la aversion del mandamais —una
aversion a la que podia haber dado libre curso, en forma de recension, en una
de las numerosas publicaciones académicas en las que colabora— como su
empefio en rematar a un muerto en las paginas de presentaciéon de un libro que
no va firmado con su nombre sino con el de su victima. As{ que no nos parece
exagerado decir que ese parangén de objetividad académica acaba de inventar
un nuevo método de ejecucion intelectual, método tanto menos arriesgado
cuanto que, como bien es sabido, los muertos no tienen derecho a responder.
Por esa misma razén hemos deseado responder nosotros a esa infamia.

Freddy Gomez
Traducido del francés por Miguel Chueca
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