4. VIEJOS Y NUEVOS MILITARISMOS

Entrevista a Nick Buxton: Caos climatico, crisis
humanitarias y nuevos militarismos

Juan Tortosa

B Nick Buxton es consultor en comunicacion residente en California.
Trabaja como editor y colaborador de la comunidad de investigado-
res del Transnational Institute de Amsterdam. Estd especializado en
cambio climdtico, militarismo y justicia economica. Recientemente ha
publicado —en colaboracion con Ben Hayes— el libro colectivo Cambio
climatico, S.A.: cémo el poder (corporativo y militar) estd moldeando un
mundo de privilegiados y desposeidos ante la crisis climatica (Fuhem,
Madrid, 2017).

Juan Tortosa: E1 cambio climatico ha sido sistematicamente negado por
muchos politicos y paises, pero los militares, en cambio, siguen con mu-
cha anticipacién esta problematica. ;Cuando empezaron a interesarse
por ella y en qué paises?

Nick Buxton: En 2003, el Pentagono hizo su primer estudio sobre los im-
pactos del cambio clim4tico en términos de seguridad nacional. Este
estudio exigié al gobierno elevar el tema del cambio climatico de un
tema meramente cientifico a un tema de seguridad nacional. Pint6 un
futuro muy distépico, describiendo un mundo donde el hambre, las
enfermedades y los desastres climaticos dejarian a muchos paises sin
capacidad de respuesta. Concluy6 que: “Esta situacién va a crear una
sensaciéon de desesperacion, que probablemente llevara una agresiéon
ofensiva para alcanzar el equilibrio”. Las implicaciones fueron muy
claras: los ejércitos tendrian que prepararse para un futuro mucho
mas inestable y tendrian que tener mas recursos para combatir dichas
amenazas. El estudio de 2003 fue seguido por otros, en los que parti-
ciparon gentes de todo el aparato militar y de inteligencia; poco a poco
fue incluido en las estrategias de Estados Unidos, hasta que en 2014 el
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Departamento de Defensa sefialé el cambio climatico como una de las
principales amenazas estratégicas (a corto plazo). El mismo proceso
se dio en otros paises industrializados —la Unién Europea describié6 el
cambio climatico como un multiplicador de amenazas en 2008—, con la
idea de que el cambio clim4tico aumentaria el nivel de otras amenazas,
magnificando los conflictos, el terrorismo, etc. Ahora se describe como
una amenaza securitaria en los planes de los ejércitos de varios paises
de Europa y también en Australia. Donde no se ve el tema como un pro-
blema securitario es en el Sur. La securitizacién del cambio climatico
es una dinamica que viene del Norte.

J.T.: ;Cémo enfocan la problemdatica del cambio climatico?

N.B.: Todo se enfoca en el tema de la seguridad: el cambio climatico va a

crear un mundo mas inseguro. Pero nunca se preguntan por la seguri-

dad de quién y contra quién, y cudl es la causa de fondo de la insegu-

ridad. Cuando analizamos las estrategias que se han desarrollado en

los Gltimos afios, es obvio que se estd hablando de la seguridad de los
que estdn mas seguros ante
los impactos del cambio cli-

“La securitizacion matico y no la de quienes
. . ram son mas vulnerables ante
del camblﬂrcllmatlcﬂ ¢él. Esto se ve, en primer lu-
@s una d|nam|ca que vienhe gar, en las estrategias de los
" ejércitos, que hablan de ase-
del Norte oreltos, que hablan d

gurar su infraestructura mi-

litar, como por ejemplo las
bases militares en la costa que podrian verse afectadas por el aumento
del nivel del mar, y, en segundo lugar, en sus estrategias de protec-
cién, que hablan de la prioridad de proteger las zonas de alta actividad
econémica y las vias maritimas en regiones inestables del mundo. Se
habla poco de la necesidad de proteger a la gente vulnerable y no se
habla de justicia climatica o de la necesidad de reestructurar nuestra
economia para prevenir el cambio climatico. Tal vez no sea su papel,
pero cuando el paradigma de seguridad climatica aparece cada vez mas
fuerte en la agenda internacional, sabemos que los principales poderes
del mundo no son serios a la hora de enfrentarse con las causas del
cambio climatico y, en su lugar, se estan preparando para protegerse
de sus consecuencias, aunque sea a costa de los demas.

J.T.: (Hay una relacion entre la ctipula militar y las multinacionales?

N.B.: Bueno, los ejércitos, como otras muchas organizaciones actuales,
cada vez han sido més corporativizados, con una influencia creciente
de la industria armamentistica en sus politicas. Hay una puerta gira-
toria entre las cipulas de los ejércitos y las juntas de la industria ar-
mamentistica. La advertencia de Eisenhower del peligro de un comple-
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jo industrial-militar se ha realizado y, ademas, tras el 11 de septiembre
de 2001, se ha convertido en un complejo industrial-militar-securitario
donde las armas no solo apuntan hacia fuera, sino también hacia den-
tro, hacia quienes se perciben como amenaza para la seguridad na-
cional. También existe una influencia militar en otras empresas, ya
que las empresas transnacionales estdan muy conectadas y comparten
ejecutivos e inversores. No es una coincidencia que el primer estudio
sobre seguridad climatica encargado por el Pentdgono fuera hecho por
Peter Schwartz, que dirigié el equipo de planificaciéon de la petrolera
Shell, una empresa que en 2008 realizé su propio informe sobre las po-
sibles consecuencias del cambio climéatico, casi con el mismo lenguaje
de riesgo e inestabilidad que utilizan los militares.

J.T: Las multinacionales son una de las principales responsables del
cambio climéatico. Una gran parte de ellas sigue invirtiendo en energias
fosiles. Sus estudios internos reconocen las consecuencias del cambio
climatico, jpor qué contintian saboteando todo posible acuerdo para
reducir las emisiones de CO,?

N.B.: Tenemos que pensar en sus objetivos, al igual que en nuestro anali-
sis de los ejércitos. Para las empresas transnacionales es obvio, porque
es parte del ADN del capitalismo, que tienen que crecer y que van a
hacer todo lo posible para minimizar los controles sobre sus ganancias.
Por consiguiente, su forma de existir va en contra de una accién real
para reducir sus emisiones. Una accién real tendria que pasar por su
aceptacion de su papel principal como causa del cambio climatico y por
poner limites estrictos a sus actividades que afectan al clima.

Lo que vemos en sus estrategias, en las pocas empresas que tienen
estrategias sobre el cambio climatico, es que lo conciben como un ries-
go y, en algunos casos, como una oportunidad. El lenguaje del riesgo
es muy parecido al lenguaje de la seguridad: en ambos se habla de
proteger a quienes ya estan protegidos. Las empresas transnacionales
plensan primero en el riesgo para sus operaciones (por ejemplo, inun-
daciones que podrian cerrar sus fabricas), después en los riesgos para
su reputacion (que el publico no perciba que estan haciendo algo sobre
el cambio climatico, que es la razén por la que vemos tanta propaganda
de las transnacionales sobre sus actividades supuestamente verdes) y,
finalmente, los riesgos para el comercio de sus productos. En el fondo,
las empresas transnacionales ven a los ejércitos como una garantia
de seguridad para la produccién, comercio y venta de sus proyectos, y
dependen y asumen su apoyo.

J.T: ;Cudl es la doctrina militar para abordar la crisis climatica?

N.B.: Ya he respondido un poco a esta pregunta: ven la crisis climatica
como un multiplicador de amenazas que necesitara inversiones y una
expansion del sector militar. Lo que es preocupante es que esta doctri-
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na militar ha entrado claramente en nuestra cultura con la llegada de
Trump y otras figuras como él en el mundo. Aunque, paraddjicamente,
Trump no acepta la realidad cientifica del cambio climatico, su lengua-
je de seguridad y, sobre todo, su obsesién con la inmigracién que invade
el pais, su lenguaje de enemigos internos y externos no esta tan alejado
de las estrategias de los ejércitos ni de las transnacionales como Shell
en lo que esperan que ocurra las préoximas décadas con el cambio cli-
matico. Ambos hablan de un mundo muy inestable donde tendremos
que protegernos de las consecuencias de un mundo injusto en lugar
de abordar las causas sistémicas. Cuando escribi el libro imaginé una
figura como Trump emergiendo en el futuro y representando los pode-
res de las transnacionales y de los ejércitos, combinando la retérica del
miedo y el perjuicio hacia las victimas, convirtiéndolas en amenazas.
El hecho de que ya tengamos a Trump como lider del pais mas podero-
so del mundo tiene que ser una advertencia de que no podemos seguir
este camino en el futuro, cuando los impactos del cambio climatico sean
aun mas severos.

J.T.: ;Cuales son los puntos estratégicos de los militares en los préximos
anos? A mi modo de ver hay un cambio en el discurso: ya no se habla
de combatir el cambio climitico, sino de adaptarse a él. ;Qué significa
ese cambio seméantico?

NB.: Creo que Naomi Klein, en su libro Esto lo cambia todo. El capi-
talismo contra el clima, explica muy bien por qué el cambio climatico
desafia tan profundamente nuestro sistema econémico y por qué ha
sido muy dificil para los poderes aceptar los cambios que necesitamos.
Cambios como intervenciones estatales y regulaciones estrictas para
transitar hacia una economia de bajas emisiones, la desglobalizacién
de mercados, poner fin al crecimiento del PIB como objetivo principal
de nuestra sociedad... Para ellos, como planteé el politélogo Frederic
Jameson, resulta mas facil pensar en la destruccién del planeta que
cuestionar el capitalismo. Entonces, no es una sorpresa que sea mas
facil hablar de adaptacion que de mitigacién. Adaptacion sugiere adap-
tarse a lo que hay en lugar de cambiarlo profundamente. Acepta los
poderes tal como son. Sin embargo, una adaptacion real al cambio cli-
matico orientada a proteger a la gente mas vulnerable implicaria un
cambio profundo en nuestros sistemas econémicos y politicos, y pon-
dria fin a la concentracién de poder para crear estructuras democrati-
cas que puedan resolver las consecuencias del cambio climatico de una
forma solidaria, participativa y justa.

J.T.: (Vamos hacia una militarizacién de la ecologia y hacia una nueva
ecologia militar?

N.B.: Creo que si, nos estamos moviendo en esta direccién. Lo que me
preocupa mucho es que algunas organizaciones ecologistas estan usan-
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do la misma retoérica de la seguridad, sin cuestionar el peligro de aliar-
se con las instituciones y, por encima de todo, con la ideologia militar.
Tal vez piensen que es la forma de avanzar politicas y practicas de
cambio climatico (muchos en Estados Unidos dicen que hablar de segu-
ridad es la inica forma de convencer a los republicanos de la importan-
cia del cambio clim4tico). Aun asi, para mi es muy peligroso. Cuando
empezamos a pensar en términos de seguridad nacional, estamos ig-

norando el papel de los ejér-

citos en la causa misma de

[ los problemas ecolédgicos (el
" hemos ab_and!)nado Pentagono, por ejemplo, es
huestras obllgaclones la organizaciéon que mas pe-
legales con los derechos tréleo consume en el mundo
y cada dia destruye el medio

humanos. hemos ambiente de los pueblos de
normalizado la muerte la forma més agresiva que
. v puede haber). Pero, peor
de inocentes aun, estamos aceptando

una ideologia que dice que
unos merecen proteccion y otros no. Y que trata a las victimas del cam-
bio climéatico como amenaza. Es una ideologia que estd entrando en
muchos ambitos y en poco tiempo puede normalizar cosas totalmente
inmorales, como hemos visto en el tema de inmigracion en Europa,
donde ahora las politicas de toda la Uniéon Europa aceptan la muerte
de miles de personas en el Mediterraneo para, supuestamente, inten-
tar disuadir a otras personas desesperadas de que no viajen. En pocos
anos hemos abandonado nuestras obligaciones legales con los derechos
humanos, hemos normalizado la muerte de inocentes, y todo en nom-
bre de la seguridad.

J.T.: (Nos dirigimos hacia un cambio de época, de la Guerra Fria a las
guerras ecoldgicas? ;Cudles seran las consecuencias de esta doctrina y
las practicas que se deriven de ella? Las consecuencias para las pobla-
ciones van a ser terribles, no solo para los del Sur, sino también para
los del Norte. ;|Nos puedes hablar sobre este tema?

N.B.: Es obvio que el cambio climatico tendra consecuencias profundas
para nuestra sociedad. Ya lo vemos en las tormentas mas extremas, las
inundaciones y sequias mas intensas. Como vimos recientemente con
los huracanes en el Caribe y Estados Unidos, el cambio climatico reper-
cute en todo ello, pero es la gente pobre la que va a sufrir m4s. También
hay impactos que nunca llaman la atencién mediatica porque se dan
de forma silenciosa y lenta, como los impactos del cambio climético en
regiones tropicales que cada afio sufren la disminucién de las cosechas,
haciendo cada vez mas vulnerable a la poblacién campesina. La pre-
gunta vuelve a plantearse: /qué hacemos en esta situacién, en qué que-
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remos confiar y en qué mundo queremos vivir? Siguiendo el paradigma
militar-corporativo, podemos construir muros mas altos, fronteras mas
militarizadas, sociedades mas vigiladas; pero, jacaso serd un mundo
en el que queramos vivir? En cambio, podriamos decir que la crisis cli-
matica —ademas de la crisis econdmica y social— es una oportunidad de
crear un nuevo sistema en el que la proteccién de las poblaciones mas
vulnerables es la primera prioridad, donde la calidad de vida es mas
importante que la cantidad de dinero, donde los recursos inmensos de
unos pocos sean mejor repartidos y donde el enorme gasto militar se
oriente a objetivos sociales.

J.T1: (Por qué el Movimiento por la Justicia Climéatica presta tan poca
atencion a este tema?
N.B.: En parte es porque el movimiento tiene miedo de hablar de los im-
pactos del cambio climético y de la adaptacion, porque podria distraer de
la prioridad de mitigar las emisiones. Es verdad que la prioridad tiene
que ser la reduccion de las emisiones lo mas pronto posible, porque cada
dia que postergamos acciones eficaces significa mas aumento en la tem-
peratura y, por lo tanto, més impactos. Pero, si dejamos la planificaciéon
del futuro en manos de los
ejércitos y de las empresas

“ .. las crisis crean transnacionales, seran sus
. . . propuestas y no las nuestras
mlnlutﬂplas, ya que las que constituyan el estan-

la experiencia nos da cuenta  dar para responder a los im-
pactos graves. Lo bueno es

de la |mportancla que en muchos casos las so-
de los lazos humanos” luciones justas para reducir

las emisiones (por ejemplo

desarrollando un sistema de
electricidad renovable en manos de las comunidades), es también una
solucién a los impactos del calentamiento porque desarrolla un sistema
mas resiliente a las condiciones meteorolégicas extremas que los siste-
mas centralizados y basados en los combustibles fésiles vigentes. Tam-
bién sabemos por la historia que la respuesta humana a las crisis es a
menudo muy solidaria y justa. Lo acabamos de ver en Puerto Rico, don-
de la incompetencia del gobierno en Washington DC ha sido superada
por las comunidades, que estan organizandose para ayudar a la gente
mas vulnerable a reponerse después del huracan y proponer soluciones
comunitarias para la gestion del agua y la electricidad. Expertos en el
tema de desastres dicen que, en muchos casos, las crisis crean miniuto-
pias, ya que la experiencia nos da cuenta de la importancia de los lazos
humanos, del poder de la comunidad, de nuestro poder. Es por eso que,
a pesar de los desafios muy grandes y del inmenso poder de las transna-
cionales y los ejércitos, no pierdo la esperanza.
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J.T.: ;Cudles deberian ser para ti los ejes de trabajo y las reivindica-
ciones del Movimiento por la Justicia Climatica sobre la connivencia
entre los militares y las multinacionales?

N.B.. En primer lugar, no podemos confiar en las empresas transnacio-
nales o los ejércitos, ni para evitar la crisis clim4tica ni para resolver
y responder a sus impactos. Para crear un mundo resiliente y capaz
de enfrentarse a esta crisis climatica tenemos que socavar su poder en
todos los ambitos, reivindicando nuestro poder para decidir y gobernar
nuestro futuro.

Juan Tortosa es miembro de la Coordination Climat et Justice Sociale
(Ginebra) y de solidaritéS (Suiza)
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