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EUSKAL ERREJIMEN AURRE-
AUTONOMIKOAREN
AURREAN.

1977, urtean egin zen azke-
nengo Ministroen Kontseiluak
errejimen awrreautonomikoa on-
hartzen zuen Euskadirentzat.Era-
baki hori, Zalantzarik gabe, esa-
nahi haundikoa izango da gure
herriaren atorkizunarentzat.

Aurreautonomikoaren emate
hau, UCD-ko Gobernuak nazio-
nalite eta errejioen gaietan dara-
bilen politikaren atal bat besterik
ez da. Politika honek Autonomi
Estatutuak Konstituzioa onhartu
eta gerorako uzten ditu, bere
asmoa Konstituzioan eskubide
nazionalei ahalik eta mugatasun
gehien jartzea baita. Bitartean,
eta gauzak deshidera ez daite-
zen, aurreautonomikoak “‘ema-
ten’’ dizkigu.

Jakina, politika hau aurrera
eramateko, Kataluniako eta Eus-
kadiko alderdi nazionalista burje-
sekin eta Estatu mailako langile
alderdi boteretsienekin - PSOE
eta PCE kontatu behar izan
du. Hauen erantzuna begibistan
dago.

Horrela, ezarri diguten aurre-
autonomikoak:

— Alde guztietak zorioneko “uni-
dad de Espana’” delakoa inposa-
tzen digu.

— Botere konkreturik gabeko
Kontseilu Nagusi bat ekartzen
digu. Gainera Kontseilu hori
aukeratzeko bidea ez da batere
demokratikoa izango eta Gober-
nuak nahi duen mementuen
Kontseilua desegiteko ahalmena
gordeko du.

— Praktikan, epe betetan behin-
tzat, Nafarroa Euskaditik kanpo

uzten du.

Euskal parlamentariek esango
digute ezin zela gehiago lortu, ge-
hiago egiteko indarrik ez zegoela.
Jakina, indarra herriaren mobili-
zapenetan ez, baizik eta goimai-
lako negoziaketetan oinharritzen
bada, egia osoa diote parlamen-
tariek. Gure ustea, ordea, erabat
bestelakoa da.

Alderdi politikoek aurreau-
tonomi honen aurrean hartu
dituzten jarrerak oso adierez-
garriak dira beren politika nazio-
nalaren mamia ezagutzeko.

PNV, PSOE eta PCE-ren jo-
kaera, bakoitzaren xehetasunak
alde batetare utzirik, funtsean
oso garbi agertu zaigu. Hasiera-
hasieratik Gobernuaren logika
onhartu dute eta bere barruan
aritu izan dira mementu oro.

Euskadiko Ezkerraren eta
euskal ezker iraultzailearen bes-
te zenbait alderdiren jokaera ere
ez da oso goraipagarria izan. Za-
lantza batzuren ondoren, azkenik
beren “apoio kritikoa’’ eman dio-
te aurreautonomikoari. Honela,
PNV eta PSOE-ren bideari sines
garritasun gehiago eman diote,
hauei beste -argudio berri ba:
emanez: “‘Ekarri dugun aurreau-
tonomikoa ez da hain txarra
izango EIA-ko independentistek
ere apoiatzen dutenean’’. Gure-
tzat, kide hauentzat ez bezala,
aurreautonomikoa ez da aurrera-
puso bat; ez behintzat gure
askatasun eta burujabetasun na-
zionalera eramango gaituen bi-
dean.

Guretzat garrantzitsuena, une
hauetan, antolatzen ari zaigun

maliobra zabal hau, non azke-
nean autodeterminatzeko eskubi-
dea ukatu egingo baitzaigu eta
autogobernatzeko ahalmena ze-
haro mugatuko baitzaigu, salha-
tzea da. Herriaren aurrean garbi
utzi bide horretatik ez zaigula
soluziobiderik etorriko eta Eus-
kadiren burujabetasuna lortzeko
pausoak eratzen hasi.

Kontseilu Nagusiaren aurrean,
gure jarrera hauxe da:

Alde batetik, uste dugu, lan-

gile alderdiak (PSOE, Euskadiko

Ezkerra, eta PCE) ez direla Eus-
kal Kontseilu Nagusira sartu be-
har, ez baitira Nafarroaren be-
reizketaren eta erakunde horrek
eramango duen burjeseriaren al-
deko politikaren eratzule izan be-
har. Suarezen Gobernuaren men-
pean egongo den Kontseilu ho-
nek, non bere barruan alderdi
burjesek, PNV eta UCD-k, ge-
hiengoa ukango baitute, ezin du,
eta ez du nahi izango, Euskadiko
langileriaren aldeko politika bat
egin.

Hau frogatzeko, horra hor
Generalitatearen kasua. Nazio-
nalitate horren eskubide nazio-
nalentzat suposatzen duen muga-
tasunetik aparte, austeritate kapi-
talista inposatzeko tresna bat da.
Ez da kasualitatea Generalitatea-
ren lehenengo deklarapena Kata-
lunian Moncloako Paktua aplika-
tzearen aldekoa izatea.

Horregatik, uste dugu, Kon-
tseilu honetan egotea ez dela,
langileen interesen kontrako poli-
tika horri, ezkerretik sinesgarrita-
sun gehiago ematea baizik.

Langile eta nazionalist iraul-

tzaille alderdien zeregina hauxe
izan behar da: Euskadiko langi-
leek planteiaturik dituzten errei-
bindikapen nazional, sozial, poli-
tiko, eta kultural guztiak inolako
trabarik gabe defendatu era Kon-
tseilu Nagusiari esijentzi zerrenda
bat aurkeztu, zeren eta Kontseilu
bat nahi badugu geure helburu
eta problemak soluzionatzen diz-
kigun heinean nahi dugu.

Langile eta herri mugimen-
duak zera esijitu behar dio Kon-
tseilu Nagusiari: Apur dezala doi-
nura dantzan egin beharko duen
Kontseilu Nagusi bat.

Guzti honegatik, langile eta
nazionalisr iraultzaile alderdi guz-
tiek, era unitari eta kontsekuen-
tez, honako eraibindikapen hauk
defendatu behar ditugu:

— Konstituzioan argi eta garbi
onhartua izan behar da Espainia-
ko Estatuaren menpeko nazio-
nalista zapaldu guztiek libreki
autodeterminatzeko duten esku-
bidea.

Kontseilu Nagusiak, Euska-
diren Estatutua subiranoki ela-
boratuko duen Euskal Batzarre
Konstituzioegilerako, sufragio
orokor, zuzen, sekretu eta pro-
portzionalez izango diten hates-
kundeak konbokatu behar ditu.

Batzarre Nagusiak eta Nafa-
rroako Kontseilu Forala hauta-
tzeko ere, sufragio orokor eta
erabat proportzionalez izango
diren hauteskundeak konboka-
tuko dira. Nafarroaren kasuan,
Kontseilu Foralan, erakunde au-
rreautonomikoetara sartzeko har-
tu behar izango den erabakia,
gehiengo arruntez egingo da. Era-

“h




N

~ bakia, nahiz aldeko edo kontra.
Ko izan, berretsia izan beharko
da Nafarroako herriaren plebizi-
tu baten ticcz. Bozketa hau ere
gehiengo arrur*ez izango da.

— Euskararen beheralako ofizi-
alkidetasuna eta euskal kultu-
raren hazkunderako subentzioen
esijentzia.

Lau probintziak barruan har-
tuko dituen Euskal Unibertsita-
tea eratzea.

OPUS, Deustu eta ESTE-ko
Unibertsitate pribatuen indem-
nizapenik gabeko .nazionalizape-
na.

18 urte arteko hezkuntz do-
haneko bat euskal eskola publi-
ko, bakar, bilingue, ez konfesio-
nal eta ez sexista baten barruan.

— Euskadi zentral nuklearren
projektu ororen geldiaraztea.

Kontseilu Nagusiak elabora deza-
la hauteskunde munizipalatarako
hauta-lege berezi bat Euskadira-
ko, halaber elabora dezala “’Ley
de Régimen Local” delako bat.

Gohernadore Zibilen desa-
gerpena; beren ahalmenak Udale-
txa eta Diputazio demokratiza-
tuen eskutara pasatuko lirateke.

Langileen interesen alde egon-
go den plangintza munizipal bat
garantizatuko duen politika bat
aurrera eramatea.

— Alokairu gutxienekoa 25.000
pezetatan jartzea, zentrale sindi-
kalek kontrolaturiko eskala mu-
gikorraz.

Langabezi esegurua guztien-
tzat, baita lehenengo aldiz lana
bilatzen ari direnentzat ere, mu-
garik gabekc epe batetarako.

Langabezia konpontzen &
gunduko duen interes sociale-
ko Obra Publikoen plangintza
bat martxan jartzea Euskadin.

Entrepresa txiki eta erdi- |

koentzat kredit merkeak.

Astean 40 lan-ordu eta 35
krisisan dauden entrepresetan.

Krisisan dauden entrepresen
nazionalizapena langileen kont-
rolpean.

— Askatasun demokratiko osoak.
HASI eta LAIA-ren berehalako
legeztapena.

Emakumeen eta gazteen aur-
kako bereizkeria guztien kontra.

Indar errepresiboen dausezta-
pena.

Kontseilu Nagusiak langileen
eskakizunak beteko baditu, hauk
beren indarretan eta mobilizatze-
ko ahalmenean finkatzen badira’
izango da. Langileek botererako
kandidatura prestatzen hasi be-
har dira, zeren eta hau burjeseria-
ren eskutan dagoen bitartean ez
baitira beren nelburuak osoki
beteko.

Horregatik, Euskadiko langi-
leriari autogobernuaren alde bu-
rruka dezan dei egiten diogu, lan-
gile eta nazionalist iraultzaile
alderdien Gobernu baten alde,
Euskadiko langileen erreibindi-
kapen guztiak aurrera eramango
dituena eta langileen mobilizapen
eta autoeratzean oinharrituko
dena.

Hau da gure Herriaren aska-
pen nazionalerako hidea, gizarte
sozialistarako bidea.

1980.ko Urtarrilaren 22-an.

f DECLARACIONES DEL
PLENO DEL CTE. NACIONAL
DE LKI.

| PREAUTONOMICO VASCO.

LKFANTE EL REGIMEN

El daltimo Consejo de Minis-
tros de 1977 aprobd el real de-
creto-ley por el que se concedia
a Euskadi su régimen preautono-
mico. A todas luces era evidente
que nos encontrabamos ante un
hecho de gran importancia para
el porvenir nacional del pueblo
vasco. Se cerraba, con esa deci-
sion, toda una larga etapa del
caminar de nuestro pueblo ha-
cia la recuperacion de su identi-
dad nacional y de su autogo-
bierno.

Este acontecimiento politico
de tan honda significacion nos
impone a los marxistas revolucio-
narios vascos la necesidad de rea-
lizar una valoracion global del
mismo, asi como explicar a los
trabajadores vy trabajadoras de
nuestro pueblo las tareas que, a
nuestro juicio, se abren a partir
de ahora.

un Pacto
auto

La concesion del régimen
preautondmico a Euskadi no ha
sido un hecho aislado. Se ha pro-
ducido escasos meses después de
haberse restablecido la Genera-
litat de Catalufa y poco antes
de que el Pais Valencia, Anda-
dalucia, Galicia. pasen a te-
ner sus preautonomias propias.

. Este florecimiento preautondémi-

co forma parte, a su vez, de un
calculo politico cuidadosamente
meditado por quiénes hoy deten-
tan el poder.

Dentro del proyecto de trans-
formacion politica puesto en mar-
cha por el gran capital tras la
muerte del dictador, uno de los
capitulos mas urgentes a refor-
mar era el tratamiento que las
nacionalidades y regiones del Es-
tado Espanol habian recibido ba-
jo el franquismo. La burguesia
era perfectamente consciente que
la estabilizacion de su proyecto
de "‘Estado fuerte’’ pasaba por-»

encauzar debidamente las pode-
rosas aspiraciones nacionales y
regionales que habian fermenta-

do bajo la dictadura, especial-
mente en Euskadi, Catalufia y
Canarias.

Pero esta reforma tiene pre-
cisos, establecidos de antemano.
La “unidad de Espafa’’ se consi-
dera incuestionable, ni tan siquie-
ra tienen cabida en la Constitu-
cion las opciones federalistas.

El mecanismo elegido por la
burguesia ha sido el de arbitrar
dentro de la Constitucion el
cuadro de competencias que se
consideren exclusivas del poder
central, pudiendo disponer los
poderes autondmicos de las na-
cionalidades y regiones del resto.

El papel que dentro de este
proyecto global estan llamados a
jugar los regimenes preautonomi-
cos es doble. Se trata, por un
lado, de crear los mecanismos
institucionales sobre los que
vayan a asentarse el dia de ma-
nana los estatutos de autonomia
y ue sirven, a su vez, para ir
encauzando desde hoy las aspi-
raciones nacionales y regionales,
evitando asi que su marco de
expresion el de ““la calle”, el de
las movilizaciones populares.

Por otro, la proliferacion de
preautonomias regionales obede-
ce, en el calculo de la UCD, a un
intento de eclipsar los graves pro-
blemas nacionales arrastrados por
el franquismo dentro de una com-
pleja telarafia preautondmica que
recorre al Estado en todas las di-
recciones. De esta forma preten-
den establecer una igualdad en el
tratamiento para todas las nacio-
nalidades del Estado sobre la ba-
se de un rasero autonémico ajus-
tado a las regiones, en detrimen-
to de las nacionalidades.

La viabilidad de este pro-
yecto de conjunto pasaba por la
consecucion de un acuerdo pre-
vio de UCD con los partidos na-
cionalistas burgueses de Catalu-
fia y Euskadi y con los dos parti-
dos obreros mayoritarios del Es-
tado, el PSOE y el PCE. Era el
pacto autonémico, complemen-
to del pacto social y del consti-
tucional, circunscrito evidente-
mente a las |ineas maestras del
proyecto, existiendo en su seno
un especio mas o menos amplio

para las diferencias pero siempre
que sean de cardcter accesorio,
que no atenten a lo esencial.

una Pre

autonomia
atada y

bien atada

La Asamblea de Parlamen-
tarios vascos aprobd en septiem-
bre un proyecto de régimen pre-
autonomico, previamente nego-
ciado bileteralmente por el Par-
tido Socialista de Euskadi y por
el Partido Nacionalista Vasco.

Antes de que el Gobierno lo apro-

base debia ser discutido con el
Ministro para las Regiones Cla-
vero Arévalo. A lo largo de esas
negociaciones que se prolongaron
tres meses y medio aquel proyec-
to inicial quedod de tal forma de-
purado que al final era casi irre-
conocible. Los aspectos mas pro-
gresivos que en él se contempla-
ban fueron desapareciendo, uno
tras otro, por decision del mi-
nistro. Asi, el deseo de los parla-
mentarios vascos de proceder a la
sustitucion de las actuales fuerzas
del orden por otras dependientes
de los poderes autondémicos fue
considerada como alg pLia-
mente no negociable. lgual sue.
te corrio su aspiracion de que
fuesen democratizadas las Dipu-
taciones, Juntas Generales y Con-
sejo Foral segin el baremo de
los resultados del 15 de junio.
La propuesta de que Guiplzcoa
y Vizcaya volviesen a tener sus
Conciertos Econdmicos también
fue rechazada.

El real decreto-ley que fi-
nalmente fue aprobado, se amol-
daba de tal forma al punto de
vista del Gobierno que un par-
lamentario vasco no tuvo reparo
en comentar su extraneza ‘‘por
ias dificultades puestas a ultima
hora por el Gobierno ante un
decreto que en realidad es obra
suya’’.
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LLos parlamentarios vascos no
se conformaron con negociar en
Madrid con la soberanfa nacional
del pueblo vasco y aceptar que
fuese el Gobierno quien hiciese
y deshiciese con los derechos na-
cionales de Euskadi.Ni tan siquie-
ra se oyeron débiles voces de pro-
testa cuando el Gobierno les fue
obligando a suprimir todos los
puntos arriba mencionados. Y
desde luego no fue a nuestro
pueblo a quien acuditron para
que presionara con su moviliza-
cion a la hora de negociarlos.
Curiosamente luego les hemos
oido explicar que lo que final-
mentel nos han concedido es
todo lo que podia conseguir
actualmente, no habia relacion
de fuerzas para mas. El cinismo
alcanza asi su cénit. ¢Crefan los
sefiores parlamentarios vascos
jue la relaciéon de fuerzas se lo-
gra en las mesas de negociacion y

las ruedas de prensa? eviden-

temente no. Saben perfecta-
mente que solo movilizando al
pueblo vasco podian hacer re-
troceder al Gobierno pero pre-
ferian una preautonomia supe-
rrecortada conseguida por ellos
N suS negociaciones que ver a
nuestro pueblo en la calle lu-
chando por sus derechos nacio-
nales, porque antes que nada el
PNV es un partido burgués vy

como tal su temor principal es
q las masas se movilizen
por sus derechos. A su vez, la
eccion del PSOE ya habia
claro con su firma del
social de la Moncioa, con
su aceptacion del Pacto Consiu
cional, que su polltica o con
sistia en defender consecuente-
mente los intereses de los traba-
jadores, sino en ser la “‘oposicion
leal” del Gobierno de Sudrez.
Es asi como nuestro pueblo se
encuentra con una preautonomia
cuyas caracteristicas mas signifi-
cativas destacan por su alejamien-
to de las aspiraciones nacionales
vascas.
Veamoslo en concreto:

a) En el preambulo del de-
creto-ley podemos ver en dos
ocasiones que la preautonomia
se inscribe dentro de la ““unidad
de Espafia’’. La primera de ellas
tiene encima el descaro de afir-
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mar que “El pueblo vasco tiene
la aspiracion de poseer institu-
ciones propias de autogobierno
dentro de la unidad de Espafia"’.
¢Cuando le han preguntado esos
sefiores al pueblo vasco si quiere
0 nd mantenerse dentro de la
“unidad de Espafa’’?. La segun-
da dice que ‘‘la indiscutible uni-
dad (de Espafa) debe fortalecer-
se con el reconocimiento de la
capacidad de autogobierno. . .".

Los parlamentarios vascos
han aceptado asi formalmente
que Euskadi no podra formar un
Estado independiente ni aunque
esa sea la voluntad mayoritaria
del pueblo vasco.

b) El decreto no dice nada
concreto acerca de las compe-
tencias que va a tener el Consejo
General del Pais Vasco. Sera la
comision mixta formada por 16
delegados del poder central y 16
del Caonsejo y que sera presidida
por un ministro quien se encarga-
ra de delimitar las atribuciones
que la Administracion del Esta-
do delega en ese 6rgano. Habida
cuenta del peso mayoritario que
UCD va a tener en su seno y del
precedente que hemos conocido
en Cataluna podemos preveer
que esas competencias van a ser

tremendamente reducidas.

c) El gobierno central de
cara a apuntalar su posicion
de poder frente a las institu-
ciones preautondémicas no ha
dudado en incluir sendos arti-
culos en el decreto por los que
se reserva la capacidad de suspen-
der los acuerdos y actos del Con-
sejo General, asi como de proce-
der a su disoclucion si hay ‘ra-
zones de seguridad del Estado’”
que asi se lo aconsejen.

d) Los mecanismos que han
sido establecidos para la compo-
sicion del Consejo General nos
parecen antidemocraticos. Inclu-
so una vez hayan sido realizadas
las elecciones municipales, los
parlamentarios elegidos en unas
elecciones como las del 15 de ju-
nio, cuyo telante democratico
dejo tanto que desear, van a se-
guir jugando un papel central
ya que es a ellos a quienes co-
rresponde elegir la mitad de los
consejeros de cada provincia,
tres de cada seis.

Los otros tres serdn elegidos
por las Juntas Generales, y en
su caso el Consejo Foral. Median-
te estos dos mecanismos de re-
presentacion indirecta, los parti-
dos mayoritarios tienen asegura-
do el capo de los puestos del
Consejo General, marginando asi
a las corrientes revolucionarias
de nuestro pueblo que, aun sien-
do minoritarias, tienen una in-
fluencia social indudable en su
seno.

e) Finalmente, esta el grave
problema de Navarra. Nuestro
pueblo corre el peligro real de
que en virtud de los mecanismos
contemplados en el régimen pre-
autonémico la Union del Centro
Democratico y la Alianza Popu-
lar de Navarra consigan imponer
su voluntad. El primer problema
es que en los parlamentarios uce-
distas navarros a pesar de no re-
presentar mas que el 28°/o de los
votos del 15 de junio, van a blo-
quear durante toda una fase la
incorporacion de esa provincia a

las instituciones preautondmicas.
En segundo lugar y como resulta-
do de las presiones que realiza-
ron la UCD de Navarra y la Dipu-
tacion Foral, el PNV y el PSOE
han aceptado que la decision
del Consejo Foral sea seguida de
un plebiscito en el caso de que
triunfen las posiciones favorables
a la integracion, y que sea la ac-
tual Diputacion, auténtico hervi-
dero de nostalgicos del franquis-
mo, el organismo encargado de
negociar con el Gobierno cual
es el organismo, y suponemos

que las modalidades de su elec-
cion, que va a tomar la tomar la
decisién sobre la incorporacion.

Esta auténtica ‘‘carrera de
obstaculos” impuesta por la UCD
de Navarra y por el bunker de
la Diputacion hace peligrar la po-
sibilidad de que esa region se
incorpore al drea autondmica
vasca.

En definitiva, vamos a tener
una preautonomia que Nos iMpo-
ne.la “unidad de Espafia”, con
un Consejo General sin compe-
tencias concretas, y elegido de
forma dudosamente democratica,
con la amenaza constante del Go-
bierno de disolverlo unilateral-
mente y con Navarra en peligro
de quedar desgajada.

Es lo que se dice una preau-
tonomia atada y bien atada...por
el Gobierno.

Sin iugar a dudas, la batalla
preautondmica se ha convertido
en un importante ‘‘banco de
pruebas” para medir el temple
de la politica nacional de las di-
ferentes corrientes y partidos que
operan en nuestro pueblo.

Tanto el PNV como el PS de
Euskadi y el PC de Euskadi, te-
nian una linea de trabajo clara
desde el primer momento. Todos
ellos son parte integrante de lo
que mas arriba hemos denomi-
nado como Pacto Autondmico,
que no es sino aceptar la estra-
tegia de autonomias recortadas
propiciadas por la UCD.

Para los dirigentes peneuvis-
tas se trata de, evitando todo ti-
po de veleidades nacionalistas ex-
tremas como las que tuvo en otra
época el partido de Sabino Arana
ayudar a la burguesia centralis-
ta a ir sentando las bases de un
cierto reparto de competencias
entre el poder central y Euskadi,
dentro de los limites fijados en la
reforma politica de Suérez, vy
conquistar para la burguesia na-
cionalista unas ciertas esferas de
poder.

El Partido Socialista de Eus-
kadi se configur6 el 15 de junio
como el partido obrero de mayor
respaldo electoral de nuestro
prueblo. La utilizacion que estd
realizando de esa posicion mayo-
ritaria no podia ser mas nefasta
para los intereses de clase de los
trabajadores de Euskadi. En el
terreno econdmico-social ha sus-
crito el pacto social de la Mon-
cloa dirigido a recuperar la tasa
de beneficios de los capitalistas
a costa de la clase obrera, en el
terreno constitucional, lejos de
plantear una alternativa propia
frente a los proyectos de UCD
se ha plegado a ésta en lo esen-
cial, en el terreno nacional ha
asumido una responsabilidad cen-
tral en la puesta en marcha vy
consolidacion de la preautono-
mia recortada. . . Los dirigentes
socialdemocratas de nuestro pafs
se esfuerzan, asi, por emular la
politica de ‘‘gestion leal del ca-
pitalismo’ que sus comparieros
alemanes, ingleses, portugueses
estan poniendo en practica estos
ultimos afios en la Europa capi-
talista.

Por su parte, los eurocomu-
nistas vascos no se han limitado
a apoyar el régimen preautono-
mico; en la fase final, cuando el
PNV y PSE amenazaron con re-
tirarse del proyecto si UCD man-
tenia su propuesta de mayoria

cualificada en’ la votacién del
Consejo Foral destinada a deci-
dir sobre la incorporacion de Na-
varra, los dirigentes eurocomu-
nistas no tuvieron reparo en
plantear que habfa que formar
el Consejo General incluso sin
Navarra. La pacificacion de Eus-
kadi, léase la erradicacion de la
actividad armada de ETA, y la
aplicacion de los acuerdos de la
Moncloa eran, en opinién del
Partido Comunista de Euskadi,
los dos objetivos claves de la si-
tuacion y su cumplimiento pasa-
ba por la puesta en pie de la pre-
autonomia, aun a costa de perder
Navarra. Sin comentarios,

Las direcciones de estos dos
partidos obreros reformistas se
han limitado asi a concretar en el
terreno de la politica nacional
vasca su |inea estratégica actual
de estabilizacion de la democra-
cia recortada salida del 15 de
junio mediante una politica de
pactos continuos con el gran
capital, a través de la UCD.




La otra coalicion obrera pre-
sente en la Asamblea de Parla-
mentarios, Euskadiko Eskerra,
tampoco ha estado a nuestro jui-
cio a la altura de las circunstan-

cias.

Cuando el borrador preauto-
némico salid a la palestra sus
componentes mantuvieron postu-
ras diferentes. Mientras que EMK
daba su ‘“‘apoyo critico’ al pro-
yecto. EIA lo rechazaba. Precisa-
mente fue esta organizacion
quien durante los dos primeros
meses mas incapié hizo en la ne-
cesidad de que las fuerzas situa-
das a la izquierda del PC de
Euskadi levantasen una alter-
nativa preautondmica distinta
de la presentada por los parla-
mentarios. Hubo un momento
en que parecia inminente que
seis organizaciones vascas, OIC,
EIA, ESB, HASI, LAIA, OCE
(BR), iban a presentar a la opi-
nion publica un proyecto preau-
tonomico distinto, basado en la
formacion de una Asamblea de
Municipios constituida tras la
celebracion de las elecciones
municipales.

Sin embargo, EIA y OIC
realizan de la nocha a la mafha-
na un espectacular virage en su
politica y pasan a delinearse con
aquellas organizaciones que da-
ban su ““apoyo critico” al pro-
yecto de los parlamentarios.

El blogue de los seis quedaba
asi desarbolado, mientras que la
alternativa del PNV y del PSE
ganaba nuevos e inesperados alia-
dos. Esta actitud de Euskadiko
Eskerra, coalicion en la que se
ha entrada recientemente la OIC,

ha tenido a nuestro entender re-
de obstaculos que tiene de cara

a que esa integracion se dé
de hecho y que no vamos a repe-
tir aqui porque ya estan dichos
mas arriba.

Pero habia algo mas general
en ese apoyo. La filosofia po-
sibilista de Euskadiko Eskerra
de entender. que, dado que el
preautonémico era ‘‘lo real”,
“lo practico”, oponerse a él
era condenarse a una politica
idealista, utdpica, incapaz de
transformar la realidad en un
sentido favorable a los intere-
ses de los trabajadores y del
pueblo vasco. Optaron asi por

la linea del menor esfuerzo que
era la de “subirse al carro’ que
en ese momento tiraba con mas
fuerza, lo que inevitablemente
les llevd a endulzar el preauto-
nomico diciendo que era una
“via valida" desde la que avan-
zar hacia mayores cotas de auto-
gobierno y libertad nacional,
cuando la razén de ser del mismo
es la de crear las bases institucio-

.nales desde las cuales propiciar

el dia de mafiana una autonomia
recortada, que no solo querra
negar el derecho a la libre auto-

determinacion de Euskadi sino
que va a hacer todo lo posible
para que sus esfuerzos de autogo-
bierno sean muy restringidos.

Los compafieros de Euskadi-
ko Eskerra no entendieron, o no
quisieron entender, que precisa-
mente por ser la preautonomia
la antesala de la autonomia,
cuyos |imites van a ser fijados
en la Constituciéon, era mas
necesario que nunca hacer una
defensa audaz, revolucionaria, de
la soberanfa nacional de Euskadi,

percusiones muy negativas para
nuestro pueblo. Si en lugar de
jugar el deshonrroso papel de
guardaflancos de izquierda de la
maniobra preautondémica los
compafieros de E.E. hubiesen
utilizado la plataforma parlamen-
taria para poner al descubierto
ante los trabajadores de Euskadi
el caracter de la misma y hubie-
sen impulsado conjuntamente
con el resto de fuerzas revolucio-
narias vascas una campafa firme
en defensa de los derechos nacio-
nales de nuestro pueblo el mo-
vimiento de masas se hubiera

A crem——

dado cuenta que la via preauto-
némica no era la Gnica, que ha-
bia otras y que habia partidos
dispuestos a llevarlas adelante.
Lejos de ésto hemos visto como
el PNV o el PSE podian explicar
a nuestro pueblo que su alterna-
tiva era la Gnica y que la mejor
prueba de ello era que hasta los
independentistas de EIA la apo-
yaban. La confusiéon, cuando
no las ilusiones, que eso creaba
ayudaba a desarmar politica-
mente a nuestro pueblo ante el
régimen preautondémico y por
ello la responsabilidad que estos
compafieros han contraido ante
la clase obrera y ante nuestro
pueblo son graves.

Las razones que han aducido
para mantener esa postura no
son, desde nuestro punto de vis-
ta, nada convincentes. Justificar
el apoyo al preautonémico dada
la posibilidad que ofrecia de in-
tegrar a Navarra en las institucio-
nes autondmicas vascas no es
muy comprensible cuando preci-
samente una de sus caracteristi-
cas mas negativas es el conjunto
dé su derecho a la autodetermi-
nacion y al autogobierno, para ir
creando una relacion de fuerzas
capaz de hacer retroceder a Sua-
rez en sus planes de autonomias
recortadas.

Los compafieros de EIA vy
OIC nos criticaron publicamente
que cometiamos un gran error al
dejar la bandera preautonémica
en manos de la burguesia y de
los reformistas, planteando que
eran los revolucionarios quiénes
tenian que colocarse a su cabeza.
Lo que olvidaban los compafieros
de EIA y OIC es que los revolu-

A lo largo de estos dltimos
meses nuestro partido ha coloca-
do en el centro de su actividad
la defensa, contra viento y ma-
rea, de la soberania nacional de
Euskadi. Habra, y sigue habiendo
razones de peso paraello.

En primer lugar, porque el
sentido del régimen preautono-
mico esta en su relacion estrecha
con el proyecto autonémico que
va a ser abordado en la Constitu-
cion. Y, como hemos sefialado
en repetidas ocasiones, ese pro
yecto autondmico se va a carac-
terizar fundamentalmente por su
negativa explicita a reconocer el
derecho a la libre autodetermi-
nacion de las nacionalidades apri-
midas.

cionarios ni pueden ni deben in-

tentar arrebatar una bandera co-
mo l|a preautondémica que ha sido
concebida, desde el primero has-
ta el Gltimo de sus puntos, desde
la Optica del Gobierno de Suarez
con el beneplacito de la burgue-
sia nacionalista y de las direccio-
nes reformistas. Porque plantear
los revolucionarios la batalla
dentro de la logica del preauto-
némico era plantearla en SU te
rreno de juego, en el de la bur
guesia y los reformistas, y eso
solo pndfa servir para lo que ha
servidc ara dar una cobertura
de izquieiaas al régimen preauto-
némico a los ojos de nuestro
pueblo.

Los revolucionarios teniamos
que haber planteado la batalla
en NUESTRO terreno de juego,
en el de la defensa consecuente
de las libertades nacionales ple-
nas apoyandonos en la moviliza-
cion de masas. Se trataba de
continuar la lucha que nuestro
pueblo habia mantenido durante
dos décadas contra el franquis-
mo por su liberacién nacional,
recogiendo su espiritu y sus en-
sefanzas y adaptandolas a la
actualidad.

Desgraciadamente no es eso
lo que ha hecho Euskadiko Eske-
rra. Por el contrario se ha adapta-
do, se ha plegado a la politica
marcada por el PNV y el PSOE,
El miedo a quedarse solos ha
sido siempre en la historia del
movimiento obrero la cobertura
para las actitudes oportunistas.
Los revolucionarios que no “‘sa-
ben’ navegar contra corriente,
nunca han sido y nunca seran
capaces de convertirse en la
vanguardia revolucionaria que
la clase obrera necesitara para
llevar a cabo su revolucién so-
cialista vistoriosos.

Ante esta primera batalla de-
cisiva que se ha librado en la
Asamblea de Parlamentarios vas-
cos, estamos seguros que muchos
miles de trabajadores y trabaja-
doras que el 15 de junio votaron
a Euskadiko Eskerra hubiesen
guerido que ante el preautondmi-
co no hubiese habido un consen-
so tan amplio y que en aquella
Asamblea se hubiesen levantado
enérgicas voces en defensa de la
soberania nacional de Euskadi,
de su libertad nacional, de su
autogobierno.

Cometen un importante error
quiénes plantean en la practica
estas cuestiones separadas, apo-
yando hoy la preautonomia vy
asegurando que “la verdadera
batalla” se planteara con el Es-
tatuto. Quiénes asi pbran, igno-
ran que apoyar hoy el régimen
preautonomico es ayudar en la
practica a consolidar los pilares
institucionales sobre los que la
burguesia, con el apoyo de las
direcciones reformistas del mo-
vimiento obrero, asentara al dia
de manana su alternativa de
“autonomia recortada dentro de
la unidad de Esparia’’.

Por eso, rechazar el preauto
nomico tenfia para los marxistas
revolucionarios vascos el sentido
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de rechazar el inicio de esa ma-
niobra de largo alcance propicia-
da por e! gran capital de canali-
zar las aspiraciones nacionales a
través de unos Estatutos de Au-
tonomia regulados por las Cortes
centrales que se van a caracteri-
zar, tanto por su no reconoci-
miento del derecho a la libre au-
todeterminacion, como por el
bajo techo de autogobierno que
van a conceder las nacionalidades.

Se trata, en definitiva, para
nuestro partido, de ir creando
una profunda desconfianza en
nuestro pueblo en contra de ese
proyecto global propiciado por
el gran capital. Desarrollar una
corriente de masas tras la bande-

ra de la soberania nacional y a
favor de un Estatuto de Auto-
nomia elaborado democratica-
mente desde Euskadi sin inge-
rencias de las Cortes, en el que
se diera cabida también a la op-
cion independentista, ese era y
ese es el objetivo por el que
ha luchado la LKI.

En segundo lugar, y ligado
a lo anterior, porque como co-
munistas revolucionarios que so-
mos, entendemos que para que
una nacionalidad oprimida co-
mienze a recobrar de una forma
real y profunda su identidad na-
cional es absolutamente preciso
que conquiste su derecho a dis
poner libremente de su destino

nacional. Si ésto es valido en ge-
neral, lo es muchisimo mas en el
caso concreto de Euskadi. Nues-
tro pueblo ha sido, en los ulti-
mos decenios, uno de los que
mas tenaz y herdicamente ha
luchado por su libertad nacio-
nal en todo el mundo capita-
lista, y precisamente una de las
caracteristicas mas importantes
de ese proceso de conciencia-
cion nacional ha sido el desarro-
[lo de una corriente de masas,
incluidos sectores del movimien-
to obrero, que se reconocen en
las posiciones independentistas.
Por eso, quiénes piensen que las
soluciones autonomistas telediri-
gidas desde el poder central van
a satisfacer, a medio y largo pla-
zo, las aspiraciones de autogo-
bierno y libertad nacional del
pueblo vasco se equivocan.

Estemos firmemente conven-
cidos que todas las soluciones
parciales consistentes, en defini-
tiva, en reforzar la opresion
nacional de Euskadi en lugar de
suprimirla van a fracasar a la lar-
ga, estrelladas contra el movi-
miento de masas.

Y eso va a ser asi por que la
lucha de liberacion nacional de
nuestro pueblo va a ir profunda-
mente ligada al desarrollo de la
lucha de. clases en Euskadi y en
el conjunto del Estado Espafol.

En ese sentido, la situacion
econOmica, social y politica del
Estado Espanol no se caracteri-
za precisamente por su estabili-
dad. Por el contrario, las profun-
das tensiones sociales que lo re-
corren de punta a punta son la
expresion de la polarizacion so-
cial entre las clases, que por enci-
ma de los inevitables vaivenes
coyunturales, no ha dejado de ir
profundizandose en los ultimos
siete ahos. Ellas son el preludio
de las grandes batallas de clase
que han de producirse en los
proximos anos como resultado

de las graves contradicciones que
recorren al sistema capitalista

en el Estado Espafiol, batallas
gue seran parte integrante de las
confrontaciones sociales decisivas
que se anuncian para ese periodo
para los paises del cono sur de
Europa.

Precisamente esa inestabili-
dad sc..al, esa intensidad de la
lucha de clases va a ser un ele-
mento que va a pesar de forma
decisiva en la lucha del pueblo
vasco por su libertad nacional,
porque independientemente de la
voluntad de la burguesia y de las
direcciones reformistas del movi-
miento obrero de separar ios pro-
blemas econémicos de los politi-
cos y todos ellos de los naciona-
les, el movimiento de masas no
hace esas separaciones y expre-
sa, expresara con mas fuerza el
dia de mafana, su descontento
social profundo también a través
de una mayor intensificacion de
su lucha por la liberacion nacio-
nal plena de Euskadi.

En esas batallas de clase de-
cisivas del dia de manana, el mo-
vimiento obrero debe de encon-
trar en el movimiento nacional
un poderoso aliado en su lucha
contra el capitalismo y su Esta-
do, y es condicion imprescindi-
ble para ello que los partidos y
organizaciones obreras hayan lle-
vado una larga trayectoria de
defensa seria y consecuente de la
soberania nacional de Euskadi
a la hora de decidir su destino
nacional.

Solo asi el movimiento na-
cional, encontrard en :la clase
obrera una clase capaz de diri-
gir y llevar hasta el final la lucha
contra las opresiones, y en con
creto contra la opresion nacional;
solo asi el proletariado revolu-
cionario sera capaz de encabezar
la lucha de todos los oprimidos
por la revolucion socialista y de
salir victoriosos en ella.




Solo en funcion de la pers-
pectiva estratégica antes trazada
los trabajadores y las trabajado-
ras de nuestro pueblo podran
entender en su real dimension
la tactica actual de la LKI,
porque si algo nos ha caracte-
rizado a los marxistas revolucio-
narios es el establecer nuestra
tactica en funcion de unos ob-
jetivos estratégicos claros y pre-
cisos, en contra del tacticismo
sin principios hoy tan en boga
en otras corrientes revoluciona-
rias de nuestro pueblo.

Concretamente, ante el deba-
te abierto sobre la composicion
del Consejo General del Pais
Vasco la posicion de la Liga Ko-
munista Iraultzailea es la de lla-
mar a los partidos obreros y na-
cionalistas radicales a no formar
parte de esa institucion.

Ni el PSE (PSOE), ni Euska-
diko Eskerra, ni el PCE deben de
asumir la responsabilidad de for-
mar parte de un Consejo del que,
de hecho, va a quedar excluida
Navarra, ni deben de hacerse co-
rresponsables de la politica pro-
burguesa que ese organismo va a
aplicar.

Dada la estrecha dependen-
cia que esa institucion va a tener
del Gobierno de Suarez, su com-
posicion interclasista, con un pe-
so determinado de los partidos
burgueses, PNV y UCD en su in-
terior, el Consejo General no
querra ni podra aplicar una poli
tica favorable a los intereses de
la clase obrera de Euskadi.

No es casualidad que una de
las primeras declaraciones de la
Generalitat de Tarradellas haya
sido en defensa de la aplicacion
en Catalufia del Pacto de la Mon
cloa , ni que el pueblo catalan
se haya enterado hace escasas
semanas de la existencia de un

““pacto secreto”’ entre el “ho-
norable’” y Suérez por el que
Tarradellas se comprometia a
evitar cualquier posicionamien-
to politico que entrara en con-
tradicciéon con la posicion del
Gobierno de Madrid.

Y es que los organismos pre-
autondémicos tienen también, en
el proyecto del Gobierno, asigna-
do el papel de favorecer la apli-
cacién de su politica general,
particularmente en lo que se re-
fiere a la imposicion de la aus-
teridad capitalista.

La clase obrera de Euskadi
debe de tener presente que la
confianza que amplios sectores
de nuestro pueblo van a deposi-
tar inicialmente en el Consejo
General va a pretender ser instru-
mentada para favorecer la puesta
en marcha del pacto social fir-
mado en la Moncloa.

Por estas razones considera-
mos que la presencia en el seno
del Consejo de partidos que se
reclaman defensores de los inte-
reses de la clase obrera no hard
sino darle una cobertura de iz-
quierdas a esa politica contraria
a los intereses de los trabajadores.

La tarea de los partidos obre-
ros y nacionalistas radicales debe
de ser la de cerrar filas en defensa
de las reivindicaciones naciona-
les, sociales, politicas, culturales
que la clase obrera y los trabaja-

dores de Euskadi tienen hoy

lanteadas de forma mas urgent

\

Y esas reivindicaciones deben set
dirigidas a Cconse|o Genera
porque 10s lrabajadores y 1as
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Los trabajadores de Euskad
quieren un Consejo General qut
les sirva para avanzar en la con
quista de la soberania nacional,
para poder fin al paro y a los des
pidos, para suprimir la amenaza
nuclear que pesa sobte nuestro
pueblo, para acabar con la margi
nacion social de las mujeres y los
jovenes, para poner en pie al
bilinguismo. Lo que no quieren
es un Consejo demosticado qut

e

nuestra, postura
ante

consejo general

se mueve al compas que le toca
Sudrez,

Por todo ello, los partidos
obreros y nacionalistas radicales
debemos defender unitaria y con-
secuentemente las siguientes rei-
vindicaciones:

Por el reconocimiento en la
Constitucion del derecho a la
libre autodeterminacion de las
nacionalidades oprimidas del Es-
tado Espanol.

Convocatoria por ¢l Consejo Ge-
neral del Pais Vasco de eleccio-
nes por sufragio universal, direc-
to, secreto y proporcional a una
Asamblea Constituyente Vasca
que elabore de forma soberana
el Estatuto para Euskadi.

Elecciones por sufragio universal,
con criterios de estricta propor-
cionalidad, de las Juntas Gene-
rales y del Consejo Foral de
Navarra. Que la votacion de es-
te organismo sobre la incorpo-
racion de Navarra a las institu-
ciones preautondmicas sea por
mayoria simple. Tanto si su
decision es favorable como si
no debe ser sometida a plebis-
cito popular, quien decidira
también por mayoria simple.

Establecimiento inmediato de
la cooficialidad del euskera y exi-

gencia de subvenciones para sy
desarrollo y para el de la culturz
vasca en general.

Creacion de una Universidad Vas.
ca que agrupe a las cuatro pro.
vincias.

Nacionalizacion sin

indemniza-

cion de las Universidades priva-
das del OPUS, Deusto y ESTE
Ensefianza gratuita hasta los 18
anos en el marco de una escuelz

publica, Unica, aconfesional y nc

sexista, vasca y bilingue.

— Paralizacion inmediata de to-
todos los proyectos nucleares ep

Euskadi.

Elaboracion por el Consejo Ge
neral de una Ley Electoral pro
pia para Euskadi de cara a I3
elecciones municipales, asi com

de una Ley de Régimen Locg

especifica.

Desaparicion de la figura del Gg
bernador Civil y asuncién de sy
actuales competencias por g
Ayuntamientos y Diputacioné
democratizados.

Desarrollo de una politica de p'
nificacion territorial y municipi
al servicio de los intereses de |¢
trabajadores.

— Establecimiento de un salari
minimo de 25.000 pesetas mel
suales, con escala movil control
da por las centrales sindicale
Seguro de desempleo para todo
incluidos los que buscan trabg
por primera vez, por tiempo I
definido.

Puesta en marcha de un plan u
gente de Obras Publicas de int
rés social en Euskadi para rea
sorver el paro.

Sistema de créditos baratos pa
la pequena y mediana empres
Reduccion de la jornada labor
a 40 horas semanales y 36 ¢
las empresas en crisis.
Nacionalizacion bajo contr
obrero de las empresas en crisl

Libertades democraticas pl

nas. Legalizacion inmediata ¢
HASI y LAIA.

Contra todo tipo de discrimini
cion de que son objeto las muj
res y los jovenes en la sociedal
Disoluciébn de los cuerpos
presivos.

La Unica garantia de que |

Consejo General vaya satisfacie
do esas reivindicaciones es qu
los trabajadores y trabajadori
confien exclusivamente en sl
propias fuerzas, en su capacids
de movilizacion., Ellas y ell
deben de ir levantando en é
batalla su propia candidatul

al

poder. Mientras éste perm

nezca en manos de los partic
de la burguesia no veran realiz
das sus aspiraciones de forn
satisfactoria.

Por ello, Ilamamos a la cla

trabajadora de Euskadi a una It
cha por el autogobierno, pe!
también a que éste se concre!
en un Gobierno de los Partidc
Obreros y Nacionalistas Radic
les, que lleve adelante las reivil
dicaciones de los trabajadores ¢
Euskadi, apoydndose en su mo'
lizacién y autodeterminacion.

de

hacia la liberacién nacional p!

na

’

Esta sera la mejor garant
avance de nuestro pueb

hacia la sociedad socialist
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