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Presentacion

Desde hace largo tiempo se resiente la falta de una revista periédica de la Liga Comunista
revolucionaria en la que puedan ser tratados con mayor detenimiento e invitacién a la
. reflexion, los problemas con que se enfrentan los distintos movimientos portadores de
alternativas globales o parciales a la sociedad en que malvivimos y protagomistas de la
resistencia a pagar su prolongada crisis, el movimiento obrero en primer lugar. La
publicacién que hoy nace Comunismo, fratard de ser un marco de delimitacion de, y
respuesta a, estos problemas, que estin en la base de las preocupaciones de la vanguardia
obrera, nacionalista revolucionaria, estudiantil, feminista, vecinal, ecologista....

En este sentido, la nueva revista viene a llenar un hueco, pero sin limitarse necesariamente
a él en sus dimensiones. Primeramente, por cuanto estard siempre abierta al planteamiento
de nuevas cuestiones y temdticas. En segundo lugar, porque la utilizacién de sus péginas no

estd negada-a nadie ni a nada, salvo la exigencia de interés y calidad. Por ultimo, porque
no serd una coleccién de resoluciones ni un balance de resultados de lo que da de si la vida

del partido, sino antes bien un reflejo de la riqgueza de la problemdtica a la que todos,
militantes y no militantes, nos enfrentamos.

Una vez dicho esto, sin embargo, debemos y podemos declarar nuestras prioridades, y éstas
no pueden ser-otras que las del movimiento obrero. El andlisis politico de la evolucién de la
clase obrera y sus organizaciones sindicales, sus experiencias mds importantes de lucha, la
conformacion del Estado, la cuestién nacional, la_critica del reformismo, las tareas de la
izquierda revolucionaria..., serdn los temas que ocupen el centro de nuestras paginas. Con
ello se puede suponer ya, pues, lo que la revista no serd: ni un instrumento de debate entre
intelectuales inaccesible a la mayoria, ni refugio de desesperados de un movimiento obrero
que va mds despacio de lo esperado.

Este primer nimero tiene algo 0 mucho de tanteo, de vacilante, como todos los primeros
pasos. esperamos sinceramente que los que vengan después lo hagan desmerecer. Para ello
contamos con las colaboraciones, las criticas y las sugerencias de los lectores y amigos, que
siempre serdn bien recibidas.

Para terminar, el escabroso tema de siempre. La edicién regular de una revista, como serd
la de Comunismo, de periodicidad bimestral, tiene un alto coste v elevados riesgos, como lo
prueba la sistemdtica desaparicién de muchas cabeceras del mercado editorial. El mejor
seguro contra esto estd en la regularidad de los ingresos, que depende primordialmente de
las subscripciones. Por eso hacemos desde ahora mismo un llamamiento a todos quienes
compaten la necesidad y viabilidad de esta empresa a contribuir a esta iiltima
subscribiéndose a la revista.

Queremos también pedir perdén por la utilizacién exclusiva del castellano, en detrimento de
otras lenguas nacionales. La solucién de utilizar distintas lenguas en una misma edicién no
nos convence, porque excluiria la posibilidad de lectura a sectores muy importantes y
desembocaria, tal vez, en lo contrario a lo buscado; esto es, en que ningin no-vasco,
no-cataldn, no-gallego,_elc., leyese los articulos en euskera, cataldn o gallego, que
normalmente serian, para mds inri, los que tratasen de realidades nacionales distintas de las
del lector excluido. la solucibn seria editar Comunismo en las cuatro lenguas, pero eso nos
estd védado econémicamente, al menos de momento.

Este numero contiene un detallado andlisis de las elecciones catalanas acompasiado de unas
primeras hipétesis analiticas. Los articulos de Henri Weber 'y Jean-Marie Vincent, el
primero publicado originalmente en francés en enero del 79 y el segundo todavia inédito,
abren y cierran, de momento, un interesante debate sobre las condiciones en que se mueve
la evolucion de la conciencia de clase de los trabajadores en el capitalismo tardio, iniciado
por la revista Critique Comuniste; entre los dos articulos que aqui se publican han
intervenido en este debate F. Ollivier, A. Arthous, M. Lequenne y E. Mandel. En el
proximo numero publicaremos el articulo de este ultimo; por imperativos de espacio, no
podemos seguir la secuencia cronolégica original.

Otro trabajo estd dedicado a la discusién de la estrategia de CC. 00. y sus salidas en el
momento actual, momento cuando menos de confusién y reorientacién. Los interesados en
el tema de la enserianza podrdn encontrar un articulo. dedicado a la politica legislativa desde
la Constitucién a la LAU y elementos para un balance. También el tema internacional
encuentra espacio, con un estudio de la politica exterior de la Unién Soviética ¥ sus raices
estructurales. La lista de articulos se cierra con una entrevista a Juan Andrade, integrante
destacado del niicleo de direccién del primer PC Espaiiol, ahora que se cumple el 60
aniversario de su fundacién. El indice se completa con recesiones de la obra publicada en
castellano de Perry Anderson, del libro de Rudolf Bahro.




Punto final a una etapa

Elecciones en Catalunya

Sin caer en la tentaciéon de minimizar el cambio de signo en la situacion
parlamentaria catalana, a raiz de las elecciones del pasado 20 de marzo,
seria incorrecto analizarlo o'simplemente describirlo como la ‘‘conquis-
ta’ de la mayoria electoral por parte de la derecha. Para estudiar el
fenémeno en toda su dimension hay que partir de la base de que es la

Pau Pons

toral y parlamentaria obtenida el 15 de junio de 1977y
mantenida por espacio de dos afios y nueve meses.

En efecto, una primera ojeada sobre los resultados
globales nos advierten de que las opciones burguesas
han perdido unos 330.000 votos con relacion a los
comicios del 1 de marzo de 1979 (45.000 de la corriente
“Alianza Popular”’ y 285.000 de la UCD catalana),
mientras que por otro lado los dos partidos de la nueva
mayoria burguesa en Catalunya ganaban:
Convergencia i Uni6é mas de 260.000 votos y Esquerra
Republicana unos 115.000. Globalmente, la derecha
parlamentaria obtenia un incremento que apenas
supera los 45.000 votos.

En contrapartida, los dos partidos obreros

mayoritarios (anicos partidos de la izquierda parla-

mentaria desde el 15-J hasta hoy) perdian cerca de
300.000 votos, de los que la parte del leébn correspon
de al PSC-PSOE que ha sufrido un brutal descenso de
276.000 votos respecto a las elecciones generales de
1979. Puestas asi las cosas, es l6gico que aiin antes de
entrar en un andlisis mas detallado del voto por cir-
cunscripciones y zonas, adelantemos una “Thipotesis
acerca del caracter social de la abstencion, que fue del
32,5% en las generales de 1979 y ha alcanzado el
39,8% este 20 de marzo. Sin duda algunos esos
300.000 votantes que participaron hace un afio y se han
abstenido ahora pertenecen en su gran mayoria al area
del voto obrero.

Un importante desplazamiento social de la absten-
¢ion, cuyas implicaciones dificilmente se aprecian en el
volumen cuantitativo general (incremento de un.7,3%.
respecto del 1-M, de un 0,7 respecto del 3-A y disminu-
¢ién de un 1,5% respecto del referendum autonémico)
pero que se ponen en seguida de manifiesto al analizar
la distribucion territorial de la abstencién. Las ciuda-
des del famoso *‘cinturén rojo’’ de Barcelona han su-
frido incrementos en la abstencion electoral del orden
del 8 al 12%; en contrapartida, en las comarcas inte-
riores de la mal llamada *‘Catalunya pobre”’ y practi-
camente en toda la circunscripcion de Girona se
mantienen por lo general las tasas de participacion
llegandose, en algunos casos, a superar la participa-
ci6n del 3-A y aun la del 1-M. Tomemos como referen-
cia la altima convocatoria electoral, la del referendum
al Estatut, con una participacion general media en
toda Catalunya del orden del 58,6%, participacion
que, como ya se advirti6 en su momento, descansaba

izquierda, el PSC-PSOE y el PSUC, quien ha perdido la mayoria elec-

fundamentalmente sobre los sectores populares.
Ofrecemos a continuacién algunas poblaciones del
Area Metropolitana, con un voto de componente esen-
cialmente obrera, en las que este 20 de marzo la partici-
pacién no ha aumentado ese ‘‘uno coma’’ de la media
catalana sino que ha descendido (la primera cifra
corresponde a la participacion en el referendum, la
segunda en las elecciones): Cornelld 62,5%/62%; El
Prat 65%/60,5%; Santa Coloma 57,3%/55% ; Hospi-
talet 65%/60,3%. Pero es sin duda mas aleccionador
estudiar la evolucion de la participacion en localidades
de Lleida o Girona, ‘“‘Fuentes’’ del voto de la nueva
mayoria burguesa: Banyoles 63,6%/71,5%; Figueres
60,8%/68,8%; Puigcerdda 58%/62%; Olot
67%/72,5%; Viella 46%/57%; Cervera 55%/62%; La
Seu 55,7%/59,3%; Tarrega 62%/69,5%; Balaguer
57%/64%; Solsona 51,3%/65,/%.

Cabe solo sefialar la excepcién de esta tendencia ge-
neral, que se produce en las comarcas del Baix Ebre y
Montsia y en la Vall d’Aran, comarcas fuertemente
agrarias, que ya participaron muy débilmente en el
referendum y con una cierta influencia del voto UCD.

El analisis de la participacion-abstenciébn en la
ciudad de Barcelona no hace sino completar la panora-
mica general, arrojando un saldo de pérdida neta de al
menos 60.000 votos de los barrios mas obreros de la
ciudad. El incremento de la abstencién general media
en la ciudad, respecto al pasado 1 de marzo de 1979 es
del orden de Un 6%; veamos como en los distritos de
voto predominantemente burgués, este incremento de
la abstencion es muy inferior a la media: Dto. IV (1%),
Dto. VI (2%), Dto. VIII (3%), Dto. III (4%). En con-
trapartida, en los distritos de componente obrera, los
pilares de la ‘“‘mayoria municipal’’ de izquierdas, la
abstencion ha aumentado muy por encima de la media:
Dto. IX (11%), Dto. X (8%), Dto. XII (8%). Un feno-
meno analogo puede constatarse en la mayoria de
localidades importantes donde existe una poblacion
claramente diferenciada por barrios con su natural
correspondencia en el voto. Los barrios céntricos,
cascos antiguos, zonas residenciales de alto nivel, etc.
acusan progresiones muy débiles de la abstencion, en
contrapartida los suburbios y las ‘“‘ciudades dormi-
torio’’ por lo general superan la abstencién media del
término municipal. Mientras que a la burguesia, el
“‘cambio de imagen’’ y la agresividad de la campafia,
el sentimiento nacionalista y otros elementos que
analizaremos mas adelante, le permitian ‘‘retener




votos”’ y practicamente estabilizar la abstencion en sus
zonas de influencia, los partidos obreros se mostraban
impotentes para evitar que una parte significativa de su
electorado pasara a engrosar las filas del llamado
“‘primer partido’’ del pais, la abstenciébn y el

desengaiio por la via de la apatia y la desmoralizacién
en muchos casos, por el camino de la desesperacién en
otros.

El fin de la mayoria obrera electoral, debe estudiarse practi-
camente como el hundimiento electoral del PSC, el primer
partido parlamentario de Catalunya desde el 15-J, ya que en
el caso del voto comunista, el PSUC ha mantenido sus cifras
con una pérdida de tan sélo 3.500 votos lo que, como
veremos, no resta importancia al andlisis especifico del voto a
este partido.

El PSC obtuvo una media del 22,5%, frente al 29,2% de
las legislativas del 1 de marzo de 1979. Perdi6 en estas
elecciones al Parlament el primer puesto en cada una de las
cuatro circunscripciones, colocAndose en segunda posicion a
una distancia del 5,5% respecto a la primera candidatura,
Convergencia i Uni6. La primera observacion que hay que
hacer acerca de la caida del voto socialista es la sorprendente
homogeneidad en el descenso. Asi, los mejores resultados del
PSC, aquellas zonas en las que supera la media, siguen coin-
cidiendo con las comarcas de mayor influencia electoral en el
pasado. Sobrepasa el 30% en el Baix Penedés y obtiene entre

un 25 y un 30% en el Garraf, Alt Penedés, Anoia y Baix
Llobregat, asi como en el Montsid y la Vall d’Aran. Los
resultados mas ajustados a la media los encontramos en la
zona de influencia alrededor de las cuatro capitales de
provincia. Las comarcas en las que el voto socialista ha
tenido menos incidencia este 20-M coinciden bésicamente
con las que obtuvo peores resultados el 1-M: Conca de

. Barber4, Segarra, Solsonés, Bergueda y Osona; todas ellas

contiguas y con una fuerte tradicién conservadora. Resu-
miendo, el 1 de marzo de 1979 los socialistas ganaron en 18
comarcas Ipientras que en las elecciones al Parlament, s6lo
obtienen el primer puesto en el Baix Penedés, Segrii y
Garraf. En términos absolutos, donde el PSC pierde un
mayor numero de votos es en las comarcas de Barcelona
(Baix Llobregat, Vallés Oriental), Tarragona (Alt Camp,
Baix Penedés, Tarragonés, Baix Camp), asi como Les
Garrigues y el Baix Emporda comarcas donde el PSC habia
obtenido ‘muy buenos resultados en 1979. Posteriormente
constataremos como los votos perdidos por el PSC en las
comarcas més industrializadas apenas puede sefialarse a que
otra candidatura han podido engrosar, mientras que las
zonas agrarias o mixtas de mayor pérdida socialista
coinciden, en general con los centros importantes de incre-
mento del voto ERC.

Vearhos a continuacion algunos datos por municipios que
dan una idea de la debacle socialista, tanto en términos
absolutos como relativos a los porcentajes obtenidos en
anteriores comicios

LOCALIDAD % 15-3 Votos 1-M % % 3-A Votos 20-M %
El Prat 39,5 9.269 36 40 5.867 26,5
Sant Boi 36 11.358 34,5 35 7.659 28
Comelli 41 17.320 37 2 10.697 26,5
Esplugues 37 38,5 2 31,5
Sabadell 26,3 25.603 27 20,6 18.971 21,5
Temassa 25 24,782 30,5 19,6 16.703 23,5
Badalona 35,5 35.729 36 36,5 23.469 27
Santa Coloma 43 28.940 4.4 36 18.857 35
Hospitaet 4.6 60.813 41,5 41 41.519 34

Desde el punto de vista de la estricta sociologia electoral el
analisis del voto PSUC resulta francamente aburrido a causa
de su impresionante estabilidad: en las comarcas, localida-
des, barrios y colegios electorales en los que tenia buena
representacion el 1-M (del 20% al 35%) sigue manteniendo
esa influencia, incluso' con ligeros aumentos absolutos.
Donde contaba con escasa implantacion (menos del 10%)
no consigue aumentarla sino que en algunos casos acusa
leves pérdidas en cifras absolutas. En otras palabras la
““especificidad” del voto PSUC tiende a agudizarse.

Los rasgos generales de esta ‘especificidad’ se distribuyen
del siguiente modo: sus tasas méximas se sitian en las tres
comarcas mas pobladas e industrializadas de Catalunya:
Baix Llobregat (32%); Vallés Occidental (27,7%) y Barce-
lonés (20%). Alrededor de su media global (19%) se sittian
los resultados obtenidos en el Vallés Oriental, el Garraf,
Tarragonés, Conca de Barbera, Priorat, Ribera d’Ebre y
Montsia. Los porcentajes mas bajos (por debajo del 10%) se
localizan fundamentalmente en las comarcas del Nordeste de
Lleida y en la mayoria de las de la circunscripcion de Girona.
Tampoco alcanza el 10% en dos comarcas barcelonesas (Alt
Penedés y Osona) ni en la tarraconense del Baix Penedés.

Volveremos més adelante sobre el anlisis de la campaiia

del PSUC y los factores que parecen explicar esta capacidad:

de “retencién” de voto asi como una acusada impotencia
para aumentarlo significativamente, méxime con el
importante volumen de la pérdida socialista. Adelantemos

ahora, que a nivel municipal parece repetirse un determinado
fend6meno que pone en relacion al PSUC con la importancia
de la pérdida socialista. En las localidades industriales donde
el PSC gobierna el ayuntamiento, las pérdidas sufridas por
este partido son muy fuertes. Donde es el PSUC quien dirige
¢l consistorio el PSC tiene —por lo general— pérdidas mias
atenuadas.

Un impresionante desplazamiento de votos dentro del cam-
po burgués, es lo que explica el hundimiento del partido del
gobierno (““Centristes de Catalunya-UCD’’) y su automatico
reemplazamiento en las funciones del liderazgo burgués por
parte de Convergencia i Unio, con un 28% del total de votos
emitidos. Las ganancias de votos de C i U estan tan
generalizadas y repartidas por comarcas, como lo estan las
pérdidas de la UCD. Conviene aqui recordar que al menos
un 50% de los 45.000 votos perdidos por la derecha ultra-
montana, “Solidaritat Catalana’ fraguista, han ido a
taponar-las vias de agua del electorado centrista.

E! 1 de marzo de 1979 Convergencia s6lo superaba el 35%
en dos comarcas (Osona y Solsonés) y era la primera candi-
datura en seis. Este 20 de marzo, ocupa el primer puesto en
26 comarcas (de un total de 38), superando el 40% en cinco
de ellas: Bergueda, Garrotxa, La Selva, Ossona y Solsonés,
donde alcanza el 47%. A pesar de la multiplicaciébn de sus
porcentajes, la zona fundamental de influencia sigue siendo
practicamente la misma que el 1-M. Constituye un &area




&
continua que engloba todas las comarcas de la circuns-
cripcion de Girona y 1a mayor parte de las de Barcelona,
principalmente Ia mitad norte y excluyendo las comarcas del
cinturén industrial de Barcelona; este area se introduce en
Lleida y Tarragona, avanzando desde el Urgell, Segarra y
Anoia hacia el Biax Camp. Cuando més al sur, mas
disminuye el peso de Convergencia, particularmente débil en
la circunscripcién de Tarragona, hasta llegar al Montsia,
donde s6lo obtiene el 13,8% de los votos.

Sin embargo, no hay que pensar que la debilidad de Con-
vergencia en tierras tarraconenses se traduzca en fortaleza de
la izquierda. Mas bien, el an4lisis del voto por municipios da
a entender que ha sido la mayor resistencia al “‘desplaza-
miento” del voto por parte de UCD en esta zona, unidaala
abstencion, los factores que han dificultado un mayor cre-
cimiento de C i U. Aunque en general, como ya hemos
sefialado al principio, la abstencion no ha sido problema
serio para Convergencia; en este sentido cabe sefalar como
comarcas con tradicién abstencionista (como el Solsonés y
La Segarra, donde C i U es fuerte) han incrementado su
participacion este 20-M. )

Capacidad para entusiasmar abstencionistas y Hevarlos
hasta las urnas, una credibilidad capaz de imponerse por
encima de UCD y apoderarse de una parte sustancial de su
espacio electoral, han sido a todas luces los ingredientes
fundamentales del salto adelante dado por el partido de
Jordi Pujol, a los que se afiaden en mucha menor escala
pequefios desplazamientos de voto desde el PSC y SC. De
modo que la componente fundamental del voto que ha
llevado a Pujol a la presidencia de la Generalitat proviene de
la debacle de UCD. Veamosla brevemente, aunque ya
hemos adelantado que los nimeros rojos de UCD coinciden
basicamente con los positivos de Convergencia.

Los méaximos descensos de UCD se dan en las circuns-
cripciones de Girona y Barcelona; a nivel comarcal, este
descenso se extiende a las comarcas del norte de Lleida. Las
zonas donde mantiene una implantacion significativa (supe-
rando su % medio para el conjunto de Catalunya) se
corresponden con la casi totalidad de las comarcas tarraco-
nenses, las de la mitad sur de Lleida a las que hay que sumar
La Garrotxa y el Alt Emporda, en Girona.

En general, su implantacion mas consistente, en Tarrago-
na y Lleida, viene a formar una especie de amplia ““franja
fronteriza” con Aragén y el Pais Valencia. En esta franja Ci
U no ha conseguido una penetracion tan importante como
en Girona y las comarcas del interior de Barcelona, donde
UCD se mantenia fuerte hasta el pasado 1-M.

ERC, un verdadero ““milagro” electoral, es el que se ha
producido para éste, hasta ahora, pequefio partido que solo
ha contado con un diputado en las Cortes y que, en anterio-
res convocatorias, recogi6 los siguientes porcentajes: 15-J:
141.959 (4,5%); 1-M: 123.474 (4,1); 3-A: 102.085 (3,8), para
pasar este 20-M a doblar el nimero de votos conseguidos en
1979, con un total de 241.663 (%9). El “‘consenso’ con sus
14 diputados es indispensable para constituir el gobierno de
derechas alrededor de la figura de Pujol.

En general, el voto de ERC tiene una distribucién
comarcal bastante homogénea, supera en todas las comarcas
el 5% y ocupa el cuarto o quinto lugar. Si el 1-M s6lo
consigui6 superar el 10% en el Pallars Sobira, ahora lo ha
hecho en 16 zonas homogéneas de fuerte influencia del voto
ERC. La primera comprende la zona sur de Lleida y las
comarcas colindantes de Tarragona. La segunda, parte del
Bergueda llegando hasta la costa gerundense. Naturalmen-
te, en este caso no se trata de definir zonas de “dominio”’ o
hegemonia electoral, puesto que se trata de una candidatura
“fronteriza’ que no se desarrolla principalmente sobre zonas
de arraigo historico, sino en primer lugar sobre la base del
voto migratorio. En la segunda parte trataremos de explicar

o —
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c6mo, de hecho, la campaia electoral de ERC no se agota
en su propia propaganda electoral sino que recoge también el
subproducto *“nacionalista’ de otras.

Las bazhs de la burguesia

La ““especificidad’’ de Catalunya, Ginica ‘‘nacion
historica’’ (con el art. 151 de la Constitucion, en mar-
cha) con una clara mayoria electoral en favor de los
partidos obreros (y dentro de ella una relacién comu-
nistas-socialistas mucho méas equilibrada que a escala
de estado) ha constituido una seria amenaza para los
proyectos del gran capital y la estabilizacion definitiva
de la ‘‘reforma politica’’. Si Euskadi es una llaga
abierta en el régimen de la. UCD, Catalunya podia
constituir el tumor oculto que se manifiesta inopinada-
mente atacando visceras esenciales. La operacion poli-
tica llevada a cabo en toda la etapa de la ‘‘Generalitat
provisional”’, invirtiendo en la practica el sentido de
los resultados electorales y consiguiendo que la
“‘autonomia catalana’’ no sélo no desentonara en el
coro constitucional espafiol sino que en algunos
momentos pudiera ser presentada como modelo de
armonia, esta operacién politica descansaba esencial-
mente en la voluntad de pacto de los dos principales
partidos obreros y a la amenaza, siempre presente, de
un desbordamiento se unia, a partir de este 20 M, la
existencia de unas instituciones (ante todo el Parla
ment) que, con pocos o muchos poderes, adquirian su
dinamica propia y sus relaciones particulares con el
movimiento de masas. De ahi el extraordinario interés
del conjunto de la burguesia por tratar de ‘“‘romper’’ la
mayoria obrera en Catalunya, por garantizarse plena
libertad de movimientos en una nacién esencial para
sus proyectos de reestructuracién econbémica y por
asegurarse que desde ninguna de las ‘‘autonomias’’ se
alzaria un s6lo ejemplo, por insignificante que fuera,
de cOmo se gobierna al margen o contra la UCD.

Para tratar de conseguir su objetivo la burguesia
podia apoyarse en primer lugar en la propia debilidad
politica del PSC y del PSUC, en segundo lugar en los
medios de donde puede sacar y saca siempre su
capacidad politica la burguesia (el dinero, el chantaje y
la demagogia) y en tercer y ultimo lugar en las
condiciones objetivas mismas que la propia crisis
econ6mica y ¢l importante volumen de paro en Cata-
lunya propiciaban (12% de la poblacion activa en
paro, 3.000 expedientes de crisis en 1979).

La debilidad de los dos principales partidos de
izquierda provenia en primer lugar de su actuacion
pasada, de su compromiso activo con la reforma
politica burguesa y, en segundo lugar, de su negativa
explicita a cambiar de politica. En este pasivo de los
partidos obreros mayoritarios se acumula desde la
tradicion de pactos y consensos en lo politico y lo
social que finalizan en el ‘‘acuerdo-marco’” UGT-
CEOE vy los pactos municipales con CDC, aceptando
el estrangulamiento econdémico de los municipios por
parte -de UCD, sin dar respuestas enérgicas y
embarcandose en una politica financiera impopular
para importantes sectores de la pequefia burguesia,
hasta la aceptacion callada de todas las maniobras y
afrentas desde sus puestos de ‘‘consellers’ del
gobierno de Tarradellas, pasando por enfrentamientos
y escaramuzas entre socialistas y comunistas en las
empresas y en los ayuntamientos. Es francamente
dificil tirar de la manta y cantarle las cuarenta a la de-
recha, en una campafia electoral, cuando se ha estado
practicamente comiendo en el mismo plato en los
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ultimos dos afios y pico. Es francamente dificil
aparecer como una alternativa solida y con credibili-
dad frente a la derecha cuando no se esta dispuesto a
plantear ante los trabajadores cudl es la base de la
relacién de fuerzas para levantar esta alternativa, la
accién unitaria PSC-PSUC, sino que por el contrario
(campaiia del PSC) se rechaza esta posibilidad y se
especula ridiculamente con la perspectiva de un
gobierno ‘‘monocolor’’ socialista. Pero es sobre todo
muy dificil hacer recular a la derecha, desacreditarla,
aparecer como una alternativa real, cuando simple-
mente se rehuye el tema de una posible alianza con
Convergencia como estratagema electoralista (caso del
PSC) o se hace del ‘“‘gobierno de unidad” con la

burguesia la panacea para los proximos afios y casi la.

justificacion de la propia candidatura, o al menos muy
claramente del cabeza de lista (caso del PSUC con
Benet).

Si los programas de gobierno de las dos principales
candidaturas de izquierda sonaban a la musica celestial
de los topicos manidos de siempre, el poder de
sugestion de los eslogans electorales era aun menor:
‘‘Reventds, presidente de todos” proponia el PSC,
‘“‘Benet: presidente de todos’ replicaba el PSUC.
Convergencia no cay6 ni por un momento en la trampa
infantil de proclamar ““Pujol sera el verdadero presi-
dente de todos’’, tampoco ‘‘resbal6’’ en el ataque
directo, otro hacian esa faena; Convergencia se
limitaba a sugerir: ‘‘Pujol: el hombre para levantar
Catalunya y no para dividirla’’. La primera parte de la
frase era la imprescindible lirica electoralista, la segun-
da constituja el auténtico mensaje politico: “‘ellos’’
dividen Catalunya, si ganan habra “‘jaleo’’, si gana
Pujol... no habra crisis ni divisiébn puesto que quienes
tienen que hacerle la guerra le ofrecen ya ahora el
olivo,

El segundo elemento con el que la burguesia jugaba
a su favor partia de si misma o, para ser mas exactos,
de su bolsillo. Por vez primera en el post-franquismo
la patronal tomaba parte, como tal, en una contienda
electoral. El Fomento del Trabajo, especie de filial de
la CEOE en Catalunya, destinaba 500 millones de
pesetas, convictos y confesos (;cuadntos en realidad?),
a la campaiia electoral. La parte mas importante de
estos fondos se integraba directamente en los
presupuestos de los partidos burgueses, en primer
lugar la UCD y Convergencia que gastarian la parte
mas importante, un pico se despilfarr6 en la campaiia
de Echevarria (lider de Solidaritat Catalana y directivo
de Motor Ibérica) y... ;cudntos millones se “‘desli-
zaron’’ hasta el presupuesto de ERC, que realizé una
campaiia impresionante en radio y publicidad exterior,
distribuyendo cantidades astronomicas de folletos a
domicilio? Pero los sefiores del Fomento no se
limitaron a hacer de samaritanos de las candidaturas
burguesas, se guardaron también un resto para tomar
la palabra por si mismos. Desde semanas antes de la
campaiia y hasta la misma vispera electoral todos los
periddicos catalanes destinaban una pagina diaria a la
propaganda del Fomento que, ademas, distribuy6
centenares de miles de ‘‘bandos’ en las paredes de
otras tantas pequefias empresas, comercios y estableci-
mientos pablicos.

El contenido de la propaganda de los patronos tenia
toda la crudeza, la sinceridad, la groseria y el “‘sefialar
con ¢l dedo” de quien sabe que no va a provocar
efectos contraproducentes en las urnas (puesto que no
comprometia a ninguna candidatura de la derecha) y
ademés quiere amortizar al maximo los cuartos que se
gasta. Un pretendido ‘‘antimarxismo’’ y sobretodo un

explicito anticomunismo fueron, por espacio de varias
semanas, los ingredientes esenciales del menit electoral
de la patronal, pero el resultado tenia un viejo y
conocido sabor, el sabor a miedo, a miedo al paro, a
miedo al ““golpe’’, miedo a ‘‘lo desconocido’’ (quizas
la ‘‘Catalunya nueva’’ que auguraban los socialistas,
en sus carteles); miedo, también, a ‘“lo conocido’’, la
reaccion de los que tienen el poder econoémico si les es
arrebatada aunque sea una pequeifia parcela del poder
politico. El objetivo de la campaiia eran, sin duda
alguna, los socialistas, el primer partido obrero de
Catalunya que aspiraba oficialmente al 30% de los vo-
tos como minimo (segin las propias circulares de la
ejecutiva socialista) y que constituia la- fuerza mas
préxima a acceder a la presidencia y vertebrar el futuro
gobierno de la Generalitat. La conferencia del PSC,
celebrada a finales de 1979 para definir la linea
electoral y la politica de alianzas del partido habia
visto crecer el peso de las posiciones de izquierda
(pacto con el PSUC) que amenazaban con imponerse a
las de derecha (pacto con CDC, sin PSUC, ya
concertado —de hecho— a raiz de las entrevistas
Pujol-Revent6s). Al fin, la cosa se salvd con una
fébrmula ambigua pero, a la vez, incomoda para la
direccién del PSC comprometida en la via de un
gobierno pactado con Convergencia, ‘‘gobierno socia-
lista en solitario y, si los votos no lo permitian y hacian
necesarias alianzas, ninglin pacto por la derecha que
impidiera alianzas por la izquierda’’.

El objetivo de la campafia del Fomento eran los so-
cialistas, se trataba de restarles credibilidad y autori-
dad politica, de amedrentar a los sectores mas modera-
dos o ‘‘menos conscientemente socialistas’’ de su
electorado. Pero el medio utilizado para llevar
adelante esta tarea no fue —muy inteligentemente— el
ataque directo a los socialistas. Ya se sabe que en unas
elecciones no conviene hablar demasiado del
contrario ni aunque sea para criticarlo. La ‘‘bestia
negra’ de la campafia del Fomento fue el PSUC, el
‘““‘espectro’’ del comunismo en la mejor version
macartiana, rebuscando los textos mas ‘‘duros’’'y las
frases mas ‘‘espeluznantes’ en textos de Carrillo y
resoluciones del PSUC (trabajo bibliografico de
verdaderos artistas, dicho sea de paso) y, a partir de
ahi, utilizando la amalgama comunismo-marxismo-so-
cialismo-*‘compaferos de viaje’’-*‘tontos utiles’’ para




detenerse precisamente en esta altima conclusion: Ios
socialistas estaban atados a los comunistas, la victoria
socialista implicaba la vuelta al ““frente popular’’, un
gobierno socialista-comunista, la crisis politica, la
miseria social. ..

A un nivel, digamos consciente, todo esto era dema-
siado burdo para atraer electores de izquierda hacia la
alternativa del Fomento. Pero el Fomento no era una
candidatura, era simplemente el soporte, el sustrato
—digamos que inconsciente 0 subconsciente— de las
candidaturas de la derecha y muy particularmente de la
campafia de UCD i CiU. Para que la operacion
culminara con éxito las campaifias de estos partidos
tenian que conectar de algun modo con la de los
empresarios, tenian que poseer elementos comunes de
chantajismo, a un nivel subliminal. La caracteristica
fundamental de la campaiia de la UCD era su caracter
defensivo y su explotacion de la imagen de “‘amigos del
gobierno de Madrid’’. Sus mensajes (‘‘Evitemos aven-
turas”, “UCD es mas seguro’’, ‘‘Defiende tu puesto
de trabajo’’) seguian la linea iniciada por la campaiia
de la patronal al igual que, m4s sutilmente, lo hacian
los de Convergencia. Ya hemos hablado del “... no
para dividirla”, pero la misma referencia a *‘quién’’
puede levantar (econOmicamente) Catalunya y el
mismo ‘‘Ahora conviene votar Jordi Pujol”’ (‘;vota!,
te conviene’’) mantenian el tono.

Reformismo: de 1a miseria politica
a la escasez electoral

Por supuesto que los antidotos para este género de
intoxicacién publicitaria estaban mas que de sobra al
alcance del PSC y el PSUC. Este ultimo, uno de cuyos
lemas mas extendidos fue *“PSUC: la fuerza de los
trabajadores’’, respondi6 el Gltimo dia de la campana
con un simpatico anuncio de prensa en el que
‘““agradecia’® al Fomento la publicidad gratuitamente
realizada, pero esta ‘‘nota de color’’ no neutralizaba
toda una campafia en favor de un ‘‘gobierno de
unidad’’, polemizando con los socialistas acerca de la
conveniencia de pactar con Pujol e incluso con la UCD
para favorecer la ‘‘consolidacién de la autonomia’’.

.La campaia electoral del PSC, particularmente
desacertada y difusa, consigui6 llevar hasta el extremo
la imagen de una politica desangelada y claudicante.
Para mayor desgracia, compartia dos lemas centrales:
el del “‘presidente de todos’’ con el PSUC y el de *‘la
Catalunya nueva’’ con ERC, completaba el cuadro la
fotografia de un hipotético gobierno socialista con el
lema ‘‘hombres y mujeres preparados y responsables’’.
Sin respuesta adecuada a la campaiia del Fomento y a
la agresividad de la derecha, arrastrando problemas en
numerosos municipios y cargando con una imagen de
incapacidad, en la etapa final de un proceso de
negociacion colectiva desarrollado bajo las implicacio-
nes del acuerco-marco, los socialistas aparecian ante la
clase trabajadora con el rostro de una alternativa
incapaz de entusiasmar a nadie, como el voto al ‘““mal
menor’’. Documentos internos del PSC reconocen
haber perdido, camino de la abstencién, una cifra de
votos obreros que ronda los 150.000 y parece muy
razonable que asi sea: al menos 100.000 abstenciones
obreras suponen la desercion del voto socialista,
algunas decenas de miles podrian facilmente haber
optado por el PSUC (mejor imagen en la gestién
municipal, mejor imagen de CCOQ) y otros tantos
haberse desplazado hacia el PSA.

La campafia electoral del PSUC presentaba una
doble imagen, hasta tal punto que se desarrollaba
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practicamente como dos campafias. Una de rostro
“duro’’, combativo, dirigida a los trabajadores. La
otra, de rostro ‘‘amable’’ unitario y pactista, giraba en
torno a la candidatura de Benet para la presidencia y
pretendia si no arrancar votos al espacio que va de CiU
al PSC,si al menos resistir la embestida presidencialis-
ta, al estilo americano, de la pugna Revent6s-Pujol,
que amenazaba con dejar al PSUC en un plano muy
secundario. Para llevar al votante ganado o mantenido
por el rechazo de los pactos y retrocesos del PSC hasta
el terreno de la ‘“‘unidad catalana’, especie de
repeticion del ‘‘tarradellismo’ sin Tarradellas, habia
que hacer verdaderas acrobacias. Asi el PSUC procla-
maba su voluntad de luchar por una ‘“‘mayoria de
izquierdas’’, para conseguir un ‘‘gobierno de progre-
so”’, Benet en todas sus intervenciones ponia fin al
laberinto explicando que hasta la UCD podia ser
llamada a este gobierno de ‘‘progreso’’ sostenido por
una mayoria de izquierdas. Mientras tanto, el balance
del acuerdo-marco, de la aprobacién del Estatuto de
los trabajadores y de otros puntos negros de la politica
sindical socialista trataban de ganar espacio para el
voto comunista en el seno de la clase obrera. El
impulso de la huelga de transportes de Barcelona, con
un violento enfrentamiento en el consistorio con CiU y
el PSC completaba el cuadro de la candidatura que
queria aparecer como ‘‘la fuerza de los trabajadores’’.
Y sin embargo, el naufragio socialista arrastraria
también al PSUC a tragar su dosis de agua: ni un sélo
voto ganado por ‘‘la izquierda’, ni un sélo voto
ganado por ‘‘la derecha’’; resultados practicamente
idénticos al 1 de marzo de 1979, notable disciplina de
los votantes, significativa congelacion del espacio elec-
toral. Sin embargo, la gran estabilidad de las cifras glo-
bales, no deben hacernos perder de vista pequefios
fenébmenos subterraneos de desplazamiento del
carécter social y politico del voto PSUC.

Como ya hemos sefialado anteriormente, esta estabi-
lidad absoluta es el resultado de una pequeiia
contraccién del voto en las zonas de componente
predominantemente pequefio. burguesa, o bien
trabajadores por cuenta propia, etc. combinada con
una ligera expansion en las zonas més propiamente
proletarias (expansion relativa al 1-M, pero que no
llega a cubrir la parte proporcional del crecimiento del
censo, se trata en todo caso de variaciones del orden
del 1 al 2% por comarcas y del 1 al 5% por colegios
electorales). Por otra parte, todo parece indicar que,
del mismo modo que una pequefia parte de las pérdi-
das en voto obrero de los socialistas han engrosado las
cifras del PSUC, este partido también ha sufrido
pérdidas (en cantidades similares, del orden de los 20 6
30 mil votos) de voto obrero, que han ido a parar casi
integramente a la abstencién (probablemente un pico
al PSA y posiblemente un piquillo a UpS). En defini-
tiva, a la imagen electoral obrera-combativa le faltod
credibilidad (que s6lo podia venir sustentada por una
consecuente practica anterior y, sin duda, por una
orientacién de unidad de clase hacia las bases socialis-
tas) para parar el aluvion abstencionista y aan para
evitar la sangria de los sectores mas criticos y
radicalizados de su electorado. Sirvié para consolidar
el espacio de voto obrero ganado en anteriores ocasio-
nes. A la imagen Benet-unidad, le falt6 credibilidad y
mordiente, verosimilitud y garra, le ha faltado —por
ejemplo— todos y cada uno de los 130.000 votantes
que, en la circunscripcion de Barcelona, el pasado 1-M

-no votaron PSUC al Congreso pero votaron Benet al

Senado. Benet y tras é1 la misma propuesta de
gobierno de concentracién que defiende el PSUC en

o
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mas ‘‘presidenciable” a la candidatura (factor no
despreciable ante los sectores mas atrasados del electo-
rado) y ha servido para ocultar la negativa del PSUC a
apoyar desde el primer momento al candidato obrero
mejor situado, Reventos. Pero ha incidido también
negativamente en los sectores mas conscientes y
radicalizados del electorado PSUC,

Socialismo pierde,
nacionalismo gana

Hemos seguido, hasta ahora, el camino de los votos
de derecha que, provinentes sobre todo de UCD, han
ido a engrosar los resultados de CiU y han contribuido
a consolidar una alternativa burguesa hegemonica.
Hemos visto también cémo el desengafio por la
politica reformista arrastraba una franja importante
del voto obrero —sobre todo del PSC— hacia la
abstencion, debilitando el peso electoral de la izquier-
da, principaliente en el Area Metropolitana de Barce-
lona. Es imprescindible analizar un tercer fen6émeno,
sin el cual es imposible explicarse el cambio globalen la
relacion de fuerzas. Es el fenoémeno de la pérdida de
votos socialistas “por la derecha’, del crecimiento
inusitado de ERC. Es un fenoémeno que afecta por
igual a todas las comarcas (pero cuyos resultados
quedan multiplicados por la desproporcion de la ley
electoral que prima las circunscripciones de Lleida,
Tarragona y Girona); es, por tiltimo, un fenémeno que
atafie directamente a la influencia socialista sobre las
‘“‘capas medias’ de la ciudad y del campo, en
Catalunya. _

La tunica hip6tesis (puesto que, en este caso, su de-
mostracién minimamente palpable exige no solo un
analisis muy detallado de la evolucion de los
resultados, sino también una labor de encuesta de
opiniébn) que permite explicar este tercer fenémeno,
nos parece la siguiente: ERC recoge la emigracion de
un voto socialista que va ‘*hacia CiU”’ pero que ‘‘no se

atreve’’ a entregar su voto a Pujol. Ese voto huye de la-

falta de credibilidad y de entusiasmo de la campaiia so-
cialista, en algunos casos también de una politica
municipal desacertada, en otros del ya comentado
“miedo al frente popular’. Pero es un voto ‘‘de
izquierda”, que se dirige hacia la derecha, atraido por
la credibilidad de la candidatura CiU y sobre todo por
su “‘nacionalismo’’, Voto nacionalista, ése es el factor
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clave. Los resultados de ERC son el fruto de una
compleja y desigual combinacion entre el desencanto
socialista, la desconfianza en Pujol y el entusiasmo
nacionalista que, por vez primera, ha brotado y ha
sido estimulado en esta campafia electoral, traducién-
dose en las urnas.

“En el Parlament, no nos casaremos con nadie ni
nos morderemos la lengua’’, uno de los lemas de
mayor impacto en la campafia de ERC. Partido
nacionalista historico, el partido de los presidentes
Macia, Companys y Tarradellas, que proclamaba su
aspiracién a ser el ‘‘partido &rbitro”’ del Parlament,
para que éste no cayeraen la divisién, en el monopolio
de la derecha o en el de la izquierda (ERC se guardara
muy mucho de decir cuél la parece mejor o peor), el
pequefio partido de Heribert Barrera desarroll6 una
campafia muy elemental y popular en los buzones de
las casas de toda la geografia catalana y una campaiia
bastante inteligente para tratar de capitalizar el hecho
de haber sido el Gnico partido parlamentario rebelde,
“remolén’’ frente al consenso, en la Constitucion y en
el Estatut.

La propaganda de CiU explotaba la idea siguiente:
““después de luchar tanto por la autonomia de Cata-
lunya, no vamos a entregarla a partidos que dependen
de Madrid”. ERC se benefici6 y, a su vez fomento,
esta demagogia nacionalista, esta banalizacion de los
conceptos politicos. El PSC contribuy6 a hacer la
cama, la dnica critica repetida, a lo largo de la
campaiia, a la candidatura de Pujol ala presidencia no
fue que era un agente del capitalismo, sino que era
«‘demasiado’’ nacionalista, que  podria |pro-
vocar divisiones entre la comunidad autéctona y la
emigrada. ERC no ha tenido ningan escripulo en
provocar y estimular estas divisiones para ganar el voto
nacionalista no conservador, el voto nacionalista mas
radical. Cerca de cien mil votantes del PSC el 1-M, han
dado su confianza a quien prometia no ‘‘morderse la
lengua’’.

Este es el tercer factor que viene a sumarse a los dos
ya mencionados. Al incremento en. la abstencion
obrera (que no ha cesado de producirse desde el 15-J,
con excepcion de las municipales) que debilita el peso
de la izquierda, viene a sumarse este 20-M un elemento
nuevo que modifica cualitativamente la situacion
anterior: el desplazamiento de la ““frontera’ entre €l
voto obrero y la derecha, en beneficio de esta dltima.
Durante toda la campaiia el PSC se ha cuidado tanto
de no atemorizar a nadie con sus propuestas, que ha
acabado por permitir que la derecha llegara a
amedrentar al electorado socialista mas vacilante o de
menor consciencia politica. .

A su izquierda, ERC contaba con la competencia de
‘““Nacionalistes d’Esquerra’’ (45.000 votos) que anun-
ciaba su voluntad de demostrar ‘‘quién es nacionalista
y quién es de izquierdas”’, que aseguraba *‘no capitula-
remos” y que no dudaba en destinar parte de su
espacio televisivo a desacreditar a ERC por derechista
en lo social y timorato en lo nacional. Se especula
demasiado con que casi todos los votos de NE
provienen del antiguo espacio electoral del BEAN
(candidatura encabezada por el ex-senador Xirinacs,
que obtuvo cerca de 50.000 votos el 1-M, de los que ha
perdido unos 35.000). Esto nos parece un error
motivado por el olvido de las raices historicas del
BEAN vy del peso de Xirinacs en su trayectoria. Los
votos perdidos por el BEAN han ido en su mayor parte
a NE, pero han ido también a cualquier punto situado
entre Pujol y la abstencion y, muy probablemente, a
esta ultima. Es claro que NE ha obtenido ademés votos
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del PSC, en mucho menor grado del PSUC y posible-
mente incluso de UpS. Pero NE en absoluto ha restado
votos a ERC o0 a CiU y no por falta de voluntad, desde
luego. Participando de un clima nacionalista sin mas
consideraciones de clase, con significativas indefinicio-
nes y ambigiiedades respecto a la cuestion del gobierno
y las alianzas, NE estimulaba el sentimiento
nacionalista, pero no contaba al mismo tiempo con la
credibilidad politica necesaria para desautorizar a
ERC.

Es casi obligado poner fin a esta parte del articulo,
con unas breves notas acerca de los dos diputados
obtenidos por el PSA. Parece un poco excesivo el
ruido que se ésta armando con los resultados del PSA,
tomandolos como sintoma de una supuestra brecha
““lerrouxista’’ que se ha abierto en Catalunya. No cabe
ninguna duda de que estos dos parlamentarios si que
van a ser un excelente instrumento para consolidar al
PSA en Catalunya y para favorecer todo tipo de divi-
siones y enfrentamientos entre ‘‘andaluces’’ y ‘‘catala-
nes’’, Pero hay que reconocer que, a pesar de que la
politica reformista en la reivindicaciobn nacional
conduce inevitablemente a ello, el triunfo lerrouxista
todavia no se ha producido. Que en un pais en el que
viven cerca de 900.000 personas provinentes (0 hijos
de) de Andalucia, 70.000 de ellas hayan sido cautiva-
das por el PSA no es ningfin caso como para conmover
los cimientos de la sociologia electoral. Maxime si se
tiene en cuenta que, desde el primer momento, el PSA
—demostrando una gran lucidez— renuncié a realizar
una campaiia abierta y concurrente con los partidos
obreros (mitines, etc.). El PSA invirti6é su presupuesto
(de 20 millones para arriba) en un auténtico chorro de
publicidad radiofénica (muy folklérica, calculada para
no dar ni la mas remota idea de enfrentamiento con el
resto de catalanes) muy orientada hacia un sector
atrasado politicamente, como es la mujer que, encerra-
da en casa, escucha la radio mientras trabaja. El resto
se invirti6 en ‘‘buzonar” decenas de miles de
‘‘cassettes’” en barrios seleccionados por su alto
porcentaje de emigracion y en unos pocos carteles. En
una operacion de ‘‘marketing’’ sacaron 70.000 votos,
del mismo modo que si Pujol se lo hubiera propuesto
hubiera podido abrir 70.000 cuentas cosrientes para la
Banca Catalana. Ahora empieza el verdadero peligro
politico; estamos todavia . —justo— - a tiempo de
reaccionar.

‘‘Unitat pel Socialisme’’,
bien pero tarde

Légicamente, es imposible analizar la distribucion
territorial de los 33.000 votos de UpS considerando
zonas de influencia especifica. E! peso de los cuatro
partidos integrantes de la coaliciénn y el acento de la
campaifia se centraban en las circunscripciones de
Barcelona y Tarragona (donde se ha rebasado el 1%) y
de un modo casi automatico los votos de UpS siguen la
tonica general del voto obrero, moviéndose alrededor
del 2% en las localidades del Area Metropolitana de
Barcelona (comarcas del Baix Llobregat, Barcelonés,
Maresme, Vallés Occidental y, en menor medida,
Vallés Oriental y Garraf) y adquiere cifras
significativas en algunos puntos del Bages, Anoia y Alt
Penedés. En la circunscripcion de Tarragona, tampoco
hay sorpresas en la localizacion del voto; el grueso de
éste se obtiene dentro de un 4rea triangular cuyos
vértices son las poblaciones de Reus, El Vendrell y
Tortosa con la capital, Tarragona, en el centro.

Teéricamente; UpS ha perdido mas de 35.000 votos
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en relacibn a la suma aritmética de los votos
conseguidos, por separado, por cada uno de los cuatro
partidos, el pasado 1 de marzo de 1979. Hay que
matizar esta simple constatacion numérica en varios
sentidos. En primer lugar, si con los grandes partidos
es arriesgado hacer predicciones partiendo de las cifras
absolutas obtenidas en anteriores convocatorias, mas
lo es con partidos extraparlamentarios con sectores de
voto siempre inferiores al 3%. ;Do6nde se han perdido
los votos? ;“‘Quién’’ ha perdido los votos? Los % de
votos se han perdido de un modo muy general, en
algunos barrios y pueblos méas, en otros menos, perc
en general de un modo bastante homogéneo y sin que
la distribucion territorial dé a entender que es el voto
de alguna determinada procedencia el que ha fallado
en particular. Los cuatro partidos de UpS (LCR,
MCC, OCE-BR y PTC) sumaban el 1-M mas de 70.000
votos, de los que mas de 45.000 pertenecen a la suma
PTC-ORT. Naturalmente, que quien mas tenia es
quien mas ha perdido y que hay algunos déficits que no
se ocultaban a nadie mucho antes de empezar la
campafia: el voto ORT y el voto OCE-BR eran sin
duda los mas dificiles de recuperar, en el primer caso
porque se obtuvo de una forma muy ‘‘electoral’’, por
parte de unas siglas de escasa implantacion, en el
segundo caso porque la escision producida en el verano
del 79 se llev6 la mayor parte de la militancia de BR en
Catalunya y practicamente todos sus lideres mas
conocidos. No habia que contar con la repeticion
automaética del voto, era necesario recuperarlo,
ganarlo de nuevo como ‘“Unitat pel Socialisme’’.

Y esto es lo que ha fallado, en gran medida. El
problema con el que ha topado UpS en las condiciones
politicas y electorales que hemos descrito, ha sido una
cierta incapacidad para ‘‘retener’’ ese voto obrero que
iba hacia la abstencion, proviniente sobre todo del
PSC pero también del PSUC. Y de otro lado una
dificultad manifiesta para conseguir arrancar votos a
la abstencion y llevarlos hacia la nueva candidatura
obrera.

Nos parece que la fuente de estos problemas no esta
en la misma campafa electoral, ni en su contenido ni
en su forma. Los diez millones de presupuesto de UpS
son, sin duda, los fondos mas rentabilizados de todo el
espectro electoral. El programa, los lemas centrales,
poseian la virtud de la claridad y la referencia directa a
los problemas que mas preocupaban al electorado
obrero en general: Gobierno y alianzas, soberania
nacional y competencias del Estatut, crisis y paro.
Creemos que no debe haber dudas sobre la contunden-
cia de la campaiia. Sobre la base de ésta, UpS trataba
de aglutinar electoralmente una corriente muy amplia
y desigual, contraria al reformismo y configurada en
las luchas de los ualtimos afios. Se trataba de
convencer no s6lo a los antiguos votantes de cada uno
de los cuatro partidos, sino también a numerosos
simpatizantes que, hasta ahora, en el momento del
voto se habian inclinado por candidaturas obreras con
garantias de llegar al parlamento. Los problemas de
desplazamiento de votos hacia NE e incluso hacia PSA
pueden despreciarse como explicativos de na_da,
debido a su pequefio volumen. Todo parece i_nfjlcar
que el grueso de los votos ‘‘perdidos’” se ha dirigido a
la abstenciéon y, muy probablemente, una pequena
parte hacia el PSUC. Y unos y otros no tanto por
discrepancias politicas, como por falta de confianza
practica en las expectativas parlamentqrias de UpS, ¥y
posiblemente un sector mas minoritario por descon-
fianzas respecto a la solidez del acuerdo unitario.

A UpS no le ha faltado ni claridad politica ni




coherencia, se ha identificado con un pasado de lucha
contra el reformismo y la colaboracién de clases y ha
ofrecido una linea de actuaci6n practica para el futuro.
A UpS le ha faltado credibilidad. Credibilidad en que
mantendria fidelidad al programa, quizas, pero sobre
todo credibilidad en las propias fuerzas, confianza en
la “‘utilidad’’ del voto. Esta falta de credibilidad esta
estrechamente ligada a una falta de tiempo. ‘‘Unitat
pel Socialisme’’ llegé tarde, no sélo tarde respecto a la
evolucion general de la situacién politica y la necesidad
de una accion conjunta de la izquierda revolucionaria,
sino tarde también en relacion a los objetivos
estrictamente electorales.

Y debe haber para todos nosotros un enfoque
autocritico de la cuestion al constatar la tardanza.
Porgue los problemas politicos que nos han llevado a
contar con poco tiempo para hacer la demostracion
practica de la gran ‘‘utilidad’’ que podia, que puede
llegar a tener la actuacion coordinada de fuerzas como
LCR y MCC y, mas tarde, el PTC, son problemas que
se arrastran de lejos. Problemas de sectarismo y vision

Pau Pons

miope el 1-M y el 3-A que despilfarraron en ambas con-
vocatorias muchas posibilidades electorales y sobre
todo ‘‘quemaron’’ una parte importante del voto de
nuestra corriente electoral y que han vuelto a repetirse,
esta vez en Euskadi. Dificultades de todo tipo en
unificar nuestro trabajo en los sindicatos, en dotar de
una mayor continuidad y de una cierta coherencia
politica de fondo las ocasiones en las que hemos
impulsado iniciativas unitarias; problemas, miedos y
defensismo en como afrontar la cuestion de agrupar a
simpatizantes e independientes por barrios y
localidades, durante la campafia.

Pero, de otra parte, hay que reconocer que no todo
estaba al alcance de la mano, no se reducia a
correcciones de tactica. UpS es también y en gran parte
el resultado de una importante (por su contenido y por
sus ritmos) evolucion politica del PTC en estos ultimos
meses. No podemos olvidar que en la dltima gran
ocasion anterior de hacer aparecer nuestra corriente
unificadamente, el Referendum autonémico, el PTC
llamaba a votar SI, ni tampoco podemos dejar de lado
que en la lucha obrera mas importante anterior a las
elecciones, la huelga de Seat desbordando el acuerdo-
marco, hemos coincidido en la practica, pero nosotros
desde los sindicatos mayoritarios y ellos desde la
CSUT. Es evidente que si hubiéramos llegado al 20-M
con una experiencia previa de intervencion conjunta de
UpS en las luchas y los acontecimientos politicos mas
importantes, el panorama electoral hubiera variado
sensiblemente.

En tres semanas de campafia hemos tenido que
darnos a conocer politicamente y que hacer que'mucha
gente se.‘‘reconociera’ en este contenido politico de
UpS. No hemos llegado a tiempo de conseguir también
el voto, pero hemos cubierto la primera tarea,
consolidar y dar coherencia a una amplia (mucho mas
amplia que los 33.000 votantes) corriente de masas; ése
es un capital politico con el que no hemos podido
contar en los 1ltimos afos y que tenemos, ahora, la
responsabilidad de -rentabilizarlo en la lucha
revolucionariua contra la derecha y el capital, en la
construccion de una alternativa creciente de masas a la
politica de los partidos obreros reformistas.
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Debate

Henri Weber

desarrollan una politica de colaboracion de clases que
puede alcanzar, si llega el caso, hasta la colusion
abierta con el adversario —patrono o Estado— y con
la represion directa del movimiento de masas. Estas
direcciones se presentan como los mejores defensores
de la clase obrera, los campeones de sus intereses
inmediatos e histéricos. En realidad, su negativa a
transgredir el marco del Estado democratico burgués y
de la economia de mercado lés induce a comprimir la
lucha de clases dentro de estrechos limites y a consti
tuir al proletariado en clase subalterna.

La nocion de ‘‘direccion traidora’’ es, pues, legiti-
ma. Se impone cuando las circunstancias en las que la
colusion entre burocracias reformistas y burguesia ca-
pitalista es patente: después de agosto de 1914, cuando
la socialdemocracia europea se hunde en la ‘‘Unibn
Sagrada’’; durante la Liberacion, cuando el PCF se
esfuerza en reconstruir el Estado y la economia
capitalistas; en Mayo 68, cuando consagra todas sus
fuerzas en liquidar la huelga general...

Se trata de una nocién polémica util para la
denuncia cuando amplios sectores de masas se sienten
efectivamente engafiados y traicionados por sus diri-
gentes. Su funcion es la de desacreditar a las direccio-
nes reformistas, echar por tierra su autoridad y su
prestigio, levantar contra ellas el odio y el desprecio de
los trabajadores. Es un arma de lucha ideolégica y
debe ser manejada como tal. Pero hay que evitar ver
en ella mas que eso: la nocién de ‘‘direccion traidora®
es peligrosa, cuando funciona en nuestras cabezas
como un concepto tedrico sinénimo de direccion re-
formista, en cuanto que oculta la naturaleza real de la
relacién entre masas 'y aparatos y sugiere una relacion
que corresponde méas a la demonologia que al materia-
lismo histérico.

Congcebir la relacion masas-aparato esencialmente
sobre el modo de la traicién es, en efecto, fallar la
especificidad de esta relacion, lo que en ella hace la
solidez y la profundidad.

La traicion pone en escena tres personajes: dos
antagonistas enfrentados en conflicto abierto... y el
“traidor’’, enrolado en principio del lado de uno de
los adversarios pero, en realidad, a favor del otro y
-haciéndole solapadamente su juego. El traidor
trabaja por la derrota de su campo declarado y por la
victoria de su campo efectivo, por medio del engafio y
la manipulacién. Abusa de la confianza de su victima
para entregarla (etimol6gicamente, tradere significa
entregar) al enemigo. Entre el traidor y los
traicionados hay heterogeneidad, absoluto antagonis-
mo. Pero los traicionados no lo saben, dado que el
traidor avanza enmascarado. Lo sabran cuando le
hayan cogido con las manos en la masa, si no es dema-

De la influencia
de las ‘‘direcciones traidoras’’.

“En nuestra literatura, surge a menudo la cuestion de las ‘‘direcciones
‘traidoras’’. Se ve claramente lo que esta nocién quiere designar: los
aparatos dirigentes del movimiento obrero —élite de origen obrero inte-
.grada en la sociedad burguesa— que hacen prevalecer sus intereses con-
-servadores de capa privilegiada por encima de los intereses de clase del
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proletariado al que dicen representar y defender. En consecuencia,

siado tarde. El traidor sera entonces asimilado al ene-
migo, del cual es la “‘quinta columna”.

Aplicada al movimiento obrero, esta terapeutica
propugna la oposicion entre una base sana, revolucio-
naria, etc., y un aparato corrompido, aburguesado,
que la engafia descaradamente. Sugiere una terapeuti-
ca de la denuncia: si la relaciébn aparatos-masas
corresponde al tipo de traidor-traicionados, basta
confundir al traidor para desengafiar a sus victimas.
Aqui entra en escena un cuarto personaje de western,
el justiciero: es él quien va a poner al traidor entre la
espada y la pared con objeto de ‘‘desenmascararlo’...

Evidentemente, son raros los que reivindican en voz
alta esta interpretacion. Lo cual no impide que
funcione implicitamente mas a menudo de lo que
parece. Es porque presenta ventajas sOlidas: tiene el
mérito de la simplicidad y de la claridad. Nos lleva a
una dimension de lo real en la que cada cual tiene su
experiencia (;quién no ha vivido la liquidacion buro-
cratica de una lucha?). Fundamenta una coherencia,
es decir, un modo de interpretacién de la realidad
politica y de las normas de conducta frente a esta
realidad. Es intelectualmente confortable: todos los
fracasos del movimiento obrero, los grandes como los
pequefios, tienen una simple causa: la traicién de los
aparatos. Nada de analisis rebuscados ni de hondos
conocimientos de la evolucion histérica. Para aquéllos
que ante todo tienen sed de certezas hay en esto un
bosquejo particularmente satisfactorio y econémico.

Tanto mas cuanto que estas explicaciones, lo mas
frecuentemente son irrefutables, dado que son inde-
mostrables: siempre puede afirmarse que con otra
politica del movimiento obrero, se habria conseguido
tal o cual resultado, Como de todas formas esa otra
politica no ha sido aplicada, lo que pueda decirse de su
practicabilidad como de sus efectos eventuales, sigue
siendo eminentemente hipotético: es indemostrable,
luego irrefutable (la contrapartida es que esto no es
tampoco muy convincente, porque la tesis opuesta es
también indemostrable). No digo que no se deba
recurrir a este tipo de razonamiento. Al contrario, no
puede uno desdefiarlo so pena de hundirse en el
fatalismo y el objetivismo (‘‘lo que ha sucedido es
exactamente 10 que tenia que suceder y cualquier otro
desenlace era imposible’’). Pero éste es un tipo de
razonamiento que puede facilmente degenerar en
pereza intelegtual y hasta en delirio paranoico. ¢(No
diagnostican los lambertistas la inminencia de la Revo-
lucién en Estados Unidos y en Europa?.

Si se quiere evitar que nuestras denuncias de los
reformistas ocupen el lugar de la explicacion del refor-
mismo, hay que abordar de nuevo las siguientes cues-
tiones:




— (C6mo se explica la influencia de los reformistas
en el movimiento obrero europeo?

— ¢En qué condiciones puede operarse una recompo-
sicion revolucionaria del movimiento obrero?

— ¢Qué probabilidad hay de que estas condiciones se
den en Europa occidental en un préximo futuro?

Fundamentos objetivos de
la influencia reformista

En verdad, no estamos desarmados, ni mucho
menos, para abordar estas cuestiones: el problema ha
movilizado a los principales tedricos marxistas revolu-
cionarios del siglo XX, desde Rosa Luxemburg a Lenin
y Trotski, pasando por Bujarin, Pannekoek, Radek,

Gramsci y decenas de otros. Por encima de sus matices’

y sus divergencias, todos admiten que la influencia
reformista ‘“no es un efecto de la casualidad, ni un
pecado, ni una equivocacion, ni la traicién de indivi-
duos aislados, sino el producto social de una época
historica’’ (1), la del largo desarrollo pacifico del capi-
talismo entre 1880 y 1914: época de paz en Europa, de
expansion colonial, de crecimiento econ6mico, de
organizacion del movimiento obrero, de grandes
conquistas politicas y sociales por los trabajadores...
Marx habia anunciado que-la exacerbacién de las
contradicciones capitalistas obligaria a los trabajado-

res al combate revolucionario y que a través de esta

practica historica de lucha accederian a la consciencia
comunista... La estabilidad y la prosperidad relativas,
producto de la expansion imperialista, crearon, por el
contrario, las condiciones de una practica de lucha re-
formista de la clase obrera de las metropolis: la articu-
lacion de la lucha sindical por el mejoramiento de las
condiciones de vida y de trabajo de los obreros y la
lucha democratica por la ampliacién a los trabajadores
de los derechos del ciudadano, produjeron resultados
apreciables. La condicion obrera mejoré al mismo
‘tiempo que se acrecento el peso de la clase obrera en la
sociedad y en el Estado. Prolongada a lo largo de
varios decenios (con altos y bajos) esta prdctica abona
la idea de una transformacién gradual del sistema: una
serie de reformas puede traer otra y, a la larga, la
cantidad, al transformarse en calidad... reemplazara la
faz repulsiva del capital, por medio de retoques
sucesivos, por el fresco rostro del socialismo.

Esta mentalidad reformista es particularmente
‘fuerte en la burocracia del movimiento obrero, que se
erige poco a poco en nueva élite en el seno de la socie-
dad liberal y, por consiguiente, encuentra un interés
social en descartar toda perspectiva de revolucion
violenta que pondria su existencia en tela de juicio.
Pero también interesa a capas obreras mucho mas
amplias: ‘‘La aristocracia obrera’”, dice Lenin
reanudando el anélisis de Engels sobre el conservadu-
rismo de los obreros cualificados ingleses, “la
restringida capa de asalariados que aprovechan las
migas del festin colonialista’’.

Capas mucho mas importantes dicen, cada uno a su
manera, Radek, Bujarin, Rosa Luxemburg y otros: los
superbeneficios imperialistas no actiian tanto de
manera directa, como ‘‘migas’’ echadas a los
“aristocratas obreros’ (con frecuencia mas revolucio-
narios que los obreros no cualificados), como indirec-
tamente oponiéndose a la ley tendencial de la baja de la
tasa Qe ganancia en las metr6polis imperialistas,
sosteniendo en consecuencia la actividad econémica,
congengrando los empleos cualificados, haciendo
afluir riquezas del mundo entero; en pocas palabras,
sacando para la clase dominante los medios no s6lo
para una politica sistematica de corrupcion de las élites
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obreras, sino de integracion de amplias capas del
proletariado por medio de concesiones econémicas y
politicas sustanciales.

De este modo, la expansion imperialista refuerza la
eficacia de los diversos mecanismos integradores de la
sociedad burguesa. En la jerga semigransciana de hoy,
podria decirse que acrecienta el rendimiento de los
diversos aparatos de hegemonia, principalmente de los
aparatos ideclogicos productores de ‘‘consensos’’. Por
este vericueto refuerza la adhesion al sistema de
amplias capas populares (no solamente, ni siquiera
principalmente, las capas superiores del proletariado).

La influencia de las direcciones reformistas en estas
capas no obedece a que las engafien habilmente, lo
cual crearia un lazo a fin de cuentas muy fragil, roto al
primer contratiempo, sino, mas bien al contrario, a
que expresan (y refuerzan) las mismas ilusiones refor-
mistas, las mismas aspiraciones a un cambio sin
choques ni dramas, dentro de la armonia universal:
ilusiones engendradas por la experiencia de la eficacia
—modesta pero real— de la accion reformista y de la
ineficacia de la accion revolucionaria, violenta,
ilegalista frente a una clase dominante sélidamente

‘anclada en el Estado y eficazmente sostenida por una

amplia red de alianzas.

Dos andlisis de
los periodos fastos

Ilusiones mas o menos fuertes, mas O menos
extendidas, segn que exista o no un partido
revolucionario capaz de explotar las contradicciones
del sisterna, activas incluso en periodo de expansion

_para promover una politica de unidad y de indepen-

dencia de la clase, opuesta a la politica de division y de
colaboracion de los reformistas; de reagrupar en esta
linea a los trabajadores avanzados; de elaborar y
difundir asi analisis, consignas, practicas de lucha que
modelen el presente y preparen el futuro.

Véase el movimiento obrero aleman de antes de
1914: la eficacia del aparato administrativo y militar
del Estado burgués hace peligrosa y aleatoria toda
orientacion revolucionaria; a la inversa, la expansion
economica hace posible una practica reformista de
gran envergadura. Esta situaciéon nutre dos corrientes
en el seno del movimiento obrero: una reformista-revi-
sionista que teoriza, eternizandolas, las coordenadas
del periodo y, en consecuencia, preconiza una
estrategia de ‘‘pequefios pasos’’; y otra corriente
marxista revolucionaria que, por el contrario, se
empeifia en descubrir las nuevas contradicciones que la
expansion capitalista introduce en el sistema y el nuevo
tipo de crisis que precipitard necesariamente su
desarrollo.

En aplicacion del célebre precepto de Marx: en una
economia de mercado generalizada, donde la con-
currencia produce estragos, toda racionalizacion
parcial de la produccién no puede engendrar nada mas
que un gran desorden a nivel global. Este caos supe-
rior, concluye la corriente marxista, debe tirar por
tierra poco a poco las bases mismas de las ilusiones
reformistas: los trabajadores triturados por la crisis
adquiriran conciencia de lo fundamentalmente
precario de las conquistas arrancadas a la burguesia,
del caracter no reformable del sistema, de la impoten-
cia de cualquier politica reformista. Se veran forzados,
para defender sus derechos fundamentales, a llevar a
cabo una practica revolucionaria que, poco a poco,
producira sus efectos a nivel de su consciencia de clase.

La expansion imperialista, dice por ejemplo Rosa
Luxemburg, crea, es verdad, ilusiones reformistas en
la clase obrera y mas todavia en su aparato permanen-
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te. Pero el Imperialismo conserva todas las contradic-
ciones fundamentales del sistema capitalista y le afiade
algunas més. Al comienzo, estas contradicciones se
manifiestan de forma atenuada. También la clase do-
minante puede acicalarlas mas o menos y la derecha
socialdemoécrata negarse. a verlas. Pero el hecho de
hundir la cabeza en la arena no ha librado nunca de
puntapiés en el culo a los avestruces: el imperialismo
conduce al miltarismo, al autoritarismo, a la guerra
mundial. El crecimiento apacible del capitalismo de la
‘‘época dorada’’ no puede prolongarse hasta el fin de
los siglos, como lo imaginara Bernstein. Al contrario,
desemboca en un nuevo periodo de convulsiones y de
crisis que actualiza la vieja alternativa: o socialismo o
barbarie.

Y, de hecho, la historia ha dado la razén a los
marxistas revolucionarios contra los revisionistas. No
en todos los puntos, pero si en lo esencial: el periodo
1880-1914 desemboco en la carniceria imperialista de
14-18 y en los terribles afios 30, en la explosion de crisis
revolucionarias en la mayor parte de los paises de
Europa. La izquierda marxista-revolucionaria,
incluida Rosa Luxemburg, subestimaba sin duda la
capacidad de maniobra en retirada de las direcciones
reformistas cuando las condiciones objetivas del
reformismo no existen. Ello no impide que cientos de
miles de cuadros obreros alemanes pasen al comunis-
mo a través de la experiencia centrista del USDP (2). El
empujon a la izquierda, inmediatamente después de la
guerra, es espectacular en toda Europa. La degenera-
cion estaliniana Ie salvo el pellejo a la socialdemocracia
en los afios 30 y estabilizé6 dos burocracias obreras
conservadoras.

Los marxistas revolucionarios no ocultan, pues, los
fundamentos objetivos del reformismo obrero (que se
remontan en ultima instancia a la capacidad del
sistema capitalista para asegurar un lugar subalterno
pero relativamente aceptable a la mayoria de la clase
obrera en el seno de la sociedad burguesa). Muy al
contrario, lo tienen en la mayor consideracién. Pero
saben que los periodos de expansion y de estabilidad
relativa no tienen nada mds que un tiempo, que llevan
la irracionalidad del sistema hacia nuevas cimas, que,
lejos de meter en el almacén de los accesorios cualquier

perspectiva revolucionaria, desembocan, al contrario, -

en una nueva era de revoluciones, aun si éstas no se
desarrollan necesariamente segiin las modalidades de
la era precedente... Que, én consecuencia, el aparente
realismo de los reformistas es una utopia y que el
verdadero realismo consiste en promover una politica
anticapitalista de unidad y de independencia de los
trabajadore con el fin de crear las mejores condicio-
nes para una solucién socialista a la crisis que ha de
venir sin duda alguna.

Este andlisis de la influencia reformista excluye
cualquier concepcién de la recomposicién del movi-
miento obrero basada en la mera denuncia de las
‘‘direcciones traidoras’: si la fuerza de estas
direcciones ‘se basa en las ilusiones, en la mentalidad
reformista de una parte de las masas, son estas
ilusiones, esta mentalidad, lo que hay que combatir en
el seno de las mismas masas reformistas como
precondicion para una lucha eficaz contra la.politica
de los aparatos. No se puede conseguir nada mis que
contribuyendo efectivamente al impulso de una
préctica de lucha de gran envergadura (luego unitaria)

y de contenido anticapitalista (luego sin compromiso .

politico con tal o cual fraccién de la clase dominante).
Esta es la concepcién que inspiré el giro hacia el
‘‘frente Gnico obrero’’ decidido en el III Congreso de
la Internacional Comunista y teorizado durante los
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afios 30 principalmente por Le6n Trotsky y la oposi-
cion de izquierda al estalinismo.

Y hoy?

Es bien evidente que para dar cuenta de la influencia
reformista en los trabajadores habremos de proceder
hoy a un analisis del mismo tipo. Hoy esta influencia
es el “‘producto social de toda una época histérica’’, la
de la expansién sin precedentes de los decenios de la
posguerra y de las reestructuraciones maltiples que la
acompaiiaron. Con tres circunstancias agravantes:

— ¢l movimiento obrero europeo ha entrado en esta

fase controlado ya por los aparatos reformistas so-
cialdemdcratas o estalinistas;
— la expansioén ha sido, desde todos los puntos de vis-
ta (tasa de crecimiento de la produccién industrial y
del poder adquisitivo obrero, conquistas sociales,
derechos democraticos, etc.) netamente mas vigo-
rosa que la de los afios 1880-1914;

— la crisis de los Estados llamados del “‘socialismo
real’’, el fracaso econémico de la URSS y, sobre
todo, el descrédito de su régimen politico han reper-
cutido sobre la alternativa socialista en tanto que
tal, nutriendo una desconfianza cierta a prop6sito
de todo cuanto pueda parecer que restringe la liber-
tad del individuo.

Esta expansién econdmica sin precedentes en la
historia del capitalismo (y de las sociedades humanas)
se ha operado, ya se sabe, a costa del saqueo imperia-
lista del ‘‘tercer mundo’. La energia ‘‘barata”
arrebatada a los paises arabes, simboliza lo que ocurre
para el conjunto de las materias primas (con el 5% de
la poblacion mundial los Estados Unidos consumen el
45% de las riquezas mundial). A lo cual se afiaden la
superexplotacién de la mano de obra de los paises
subdesarrollados por las - multinacionales y la
superexplotacién a domicilio de una parte de esta
mano de obra en las metrépolis (25% de la clase obrera
francesa), etc.

Esta expansién se ha efectuado ademas a costa de
despilfarros, de distorsiones, de contradicciones que
explican el ascenso de la combatividad popular a
mediados de los afios 60, que culmina en Mayo del 68 y
se mantiene después.

No por ello es menos cierto que en los centros impe-
rialistas se ha reconstituido esta_conjuncion entre
expansion econdmica y fuerza del Estado burgués,
propicia a la expansion-del reformismo obrero. A lo
largo de tres decenios, se ha desarrollado una practica
de lucha qué acreditaba la idea de que el ‘“neocapitalis-
mo’’ era reformable; que podia integrar la critica
marxista del capitalismo salvaje; que, a pesar de todas
las resistencias, podian ser arrancadas mejoras sustan-
ciales, y esto, en el mismo momento en que los PC
occidentales reconocian oficialmente la amplitud y el
horror de los crimenes estalinianos.

La aspiracion al ‘‘cambio en la continuidad’’, el
temor a la aventura, al ‘‘engranaje totalitario’’ estan
enraizados en amplias capas de trabajadores, y son
estas aspiraciones las que explotan, cada uno en su
onda, los PSy los PC eurocomunistas.

Contrariamente a los dogmaticos, nosotros no
hemos negado la realidad de la expansion capitalista.
No hemos pretendido, sin risas, que ‘‘las fuerzas pro-
ductivas han cesado de crecer” desde 1914. Por el con-
trario, nos hemos esforzado, desde los afios 50, por
exphcar en marxista, es decir, no solo por comprender
los resortes sino por deducir las contradicciones y su
dinamica. En 1964, en un articulo de Les femps
modernes (“El apogeo del neocapitalismo y su




porvenir’’), Ernest Mandel afirmaba, contra todos los.
apologistas del neocapitalismo —y en esa época eran
numerosos— la disminucién de la marcha de los
diversos motores de la expansi6én y anunciaba la
inversion de la tendencia. En él analizaba el desarrollo
de las diversas contradicciones del ‘‘capitalismo
tardio’” —Ilas clésicas y las nuevas— y pronosticaba,
no el brusco retorno de las crisis apocalipticas (1929),
sino el lento hundimiento de eso que todavia no se
llamaba la “‘estanflacién”’: la apertura de una fase de
estancamiento larga, en la que las recesiones ganarian
en profundidad y en sincronismo; en la-que el impera-
tivo de la reconstitucion de la tasa de ganancia roeria
poco a poco las bases objetivas de una estrategia
reformista; en la que se abriria un espacio creciente a la
politica revolucionaria. La racionalizacién capitalista
parcial realizaba bajo la égida de los Estados
nacionales iba a crear un desorden creciente a nivel del
mercado mundial, conduciendo poco a poco a trastor-
nos importantes.

Desde entonces, la inversion de tendencia ha tenido
lugar, las conquistas obreras del periodo de las vacas
gordas son puestas en cuestion por una ofensiva
patronal y gubernamental sin precedente. El
desengafio respecto a las direcciones reformistas se
nutre con las experiencias de Mayo 68 y de Marzo 78.
La practica reformista choca con la intransigencia de
la clase dominante. Ahora tiene como objetivo repartir
los sacrificios entre los trabajadores mas bien que el
obtener el trozo de los superbeneficios capitalistas
convenido a cambio de la paz social.

:Debe esperarse por ello un alejamiento
pronunciado de los trabajadores con respecto a sus
aparartos tradicionales en un futuro previsible (4, 5
anos)?.

Para responder a esta pregunta, hay que indicar, ya
sea sumariamente, en qué condiciones es posible tal
alejamiento, y examinar en qué medida puedan
hallarse tales condiciones reunidas en un futuro
préximo.

Las condiciones de un rechazo
de masas del reformismo

Toda la historia del movimiento obrero europeo
atestigua el profundo apego de los trabajadores
avanzados a sus organizaciones tradicionales, su
reticencia —empleando un eufemismo— para abando-
nar su ‘‘viejo hogar®’ y para alistarse en la edificacion
de un nuevo partido. La III Internacional lo aprendi6
a costa propia, pues no consigui6 una penetracion (en
gran parte debido, es cierto, a sus propios errores y,
después, a la degeneracion estalinista) mas queen 46 5
paises capitalistas avanzados, dejando en todos los
demas la hegemonia a los viejos partidos y sindicatos
socialdemocratas, a pesar de su traicion de 1914, sus
cruzadas colonialistas, sus represiones de
movilizaciones obreras.

La profundidad de este apego se concibe sin
esfuerzo: los partidos y sindicatos tradicionales
constituyen un momento del desarrollo histérico de la
clase obrera occidental, de las instituciones que los
trabajadores conscientes de esos paises han forjado e
impuesto ellos mismos a costa de enormes sacrificios.
Estas instituciones representan un hogar de memoria
colectiva, el simbolo de los hechos salientes del
combate obrero desde hace mas de un siglo, un
elemento esencial de la dignidad y de la identidad
obrera, aquello por medio de lo que los trabajadores
de los paises capitalistas avanzados, de simple objeto
del proceso del trabajo que eran se han convertido en

las’
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Henri Weber,

sujeto del proceso histdrico.

Estas organizaciones contintian asumiendo, mal que
bien, las funciones de defensa elemental de la clase
obrera contra la patronal y el Estado burgués. Para
muchos trabajadores, son el tnico recurso. Hay en
esto un lazo incomparablemente mas séllido que el que
ligaba a las diversas organizaciones socialistas a la clase
obrera rusa en el imperio de los zares: destrozar en
ocho meses la influencia oportunista y conciliadora en
la clase obrera rusa y conquistar la mayoria en los
organos de frente {inico, como lo hicieron los bolche
viques, es sencillamente inimaginable en Occidente.

Para que los trabajadores, los militantes de estos
paises, abandonen las organizaciones que ellos han
creado y con las que hasta hoy se identifican hayan
hecho lo que hayan hecho —porque no tienen otras y
tienen que defenderse— han de producirse situaciones
excepcionales, conmociones formidables, que alimen-
ten un divorcio hondo, violento, prolongado, entre
masas y aparatos: como el que oponiaen 1917-18 a las
direcciones patrioteras contra los trabajadores avidos
de paz; a comienzos de los afios 20, en la Alemania de
Weimar, a los dirigentes socialdemocratas, defensores
de la legalidad burguesa, contra las masas aplastadas
por la miseria que buscaban una salida socialista a la
crisis, etc. Y todavia en los paises de vieja tradicion
reformista, estas conmociones objetivas no bastaban:
en todas partes los nuevo partidos comunistas, nacidos
del aparato de la 1II Internacional, mordieron sobre
todo en la joven generacion, la de la guerra... La
recomposicion hacia la izquierda del movimiento
obrero implica en estos paises el trabajo intensivo,
prolongado, obstinaso, de un partido revolucionario...

¢Hacia una Berecina (3)
del reformismo?

La contradiccion entre base y aparatos reformistas,
iva a dar ese giro superagudo en Europa occidental en
un futuro préximo?,

Segin nuestros propios andlisis esto parece poco
probable en el plano econémico, el Occidente capita-
lista se hunde en un lento debilitamiento gradual, pero
nadie predice la vuelta de catéstrofes similares al de
1929 en un futuro previsible. Observando que
“‘setecientos veinte mil millones de d6lares circulan por
el mundo sin control de ningin banco central’’,
Jacques Artali escribe con razén que ‘‘el proceso fi-
nanciero de 1929 estd presente, esta vez a nivel
mundial, sin que se haya sacado ninguna leccion de la
catéstrofe de los afios 30’ (4). Pero no entrevé la ban-
carrota del sistema -si no se hace nada entre tanto para
yugular la inflacién- mas que en el plazo de § afios,
cuando la masa monetaria errante habra sobrepasado
en valor el patrimonio econémico de los EE.UU...

Si nos atenemos a los analisis de Ernest Mandel y de
la IV Internacional, una brusca y brutal degradacion
de las condiciones de vida de las masas y el retorno a
Europa occidental del espectro de los afios 30 parecen
igualmente improbables: subrayando que.la recesion
de 1974-75 “‘confirma que la economia capitalista in-
ternacional ha entrado en una fase de crecimiento muy
ralentizado, y de reactivaciones mas cortas y maés
débiles y de recesiones mas profundas que durante los
dos decenios precedentes’’, Ernest Mandel sefiala:
“Esto no significa que se haya entrado en una crisis
econdmica permanente, sin aumentos peri6dicos de la
produccion y del empleo. Y tampoco significa que el
capital internacional sea incapaz de tratar de enderezar
la tasa de ganancia y de relanzar la acumulacion del




De la influencia de las *‘direcciones traidoras*'

capital...(Si) las fuerzas que actian en el sentido del es-
tancamiento se mantienen profundas y predominantes,
(si) no pueden ser neutralizadas mas que parcialmente
con las medidas adoptadas hasta ahora por la burgue-
sia’’, la hip6tesis mantenida sigue siendo, no obstante,
la de una crisis rampante, no la de un derrumbamiento
econémico (5). ‘ ,

Ciertamente, el nivel de lo intolerable es relativo y,
después de treinta afios de pleno empleo, de progresiéon
regular del poder adquisitivo, de posibilidades
reducidas, pero reales, de promocién social, la puesta
en cuestion de estas conquistas, consideradas por los
trabajadores como unos derechos, tendra unos efectos
mucho maés subversivos que a comienzos de siglo. No
hay necesidad alguna de un retorno al hambre para
que estallen en Europa occidental movimientos socia-
les ‘‘de amplitud inigualada’’.

Pero el cardcter rampante, gradual, de la . crisis
conserva la contradiccion entre masas y reformistas
dentro de limites que permiten a los aparatos conforta-
bles mdrgenes de maniobra: !

Existe, en efecto, una practica reformista ‘‘en retira-
da’’ que no consiste tanto en obtener nuevas ventajas,
ni siquiera en consolidar las anteriores, como en
“‘limitar los costes’’, en negociar la amplitud de los sa-
crificios exigidos a las masas, presentando las conce-
siones como un mal menor habida cuenta de lo que se
habria podido ceder. Practica reformista ‘‘negativa’’,
en retirada, mucho maés dificil de hacer admitir que la
practica reformista positiva, pero que puede pasar, por
poco que lo que los trabajadores sean llamados a retro-
ceder en un primer momento sea menos que lo que ob-
tuvieron en la fase anterior, y que las direcciones refor-
mistas se apliquen a hacer tragar la pildora.

Continuar en el
peloton de cabeza

Su argumentacion a este respecto es de sobra conoci-
da. No es mas que una variante del nuevo discurso he-
gemoOnico burgués en direccion a los trabajadores: la
tercera guerra mundial est4 lanzada. Se trata de una
guerra econdmica en apariencia pacifica, en realidad
despiadada, en la que se juega la posicién de cada uno
en la nueva divisién internacional del trabajo, en la
nueva jerarquia de las naciones. Las potencias inter-
medias como Francia, Italia, Espafia, a la vez domi-
nantes (con relacién a los paises del ‘‘tercer mundo’’) y
dominadas (por los paises imperialistas de primer or-
den: EE.UU., RFA, Jap6n) estdn particularmente a-
menazadas. Si los trabajadores de estos paises se
muestran ‘‘corporativistas’’, ‘‘irresponsables”’, si
desdefian las ‘‘presiones econémicas internacionales’’,
si no consienten un esfuerzo de productividad y de
frugalidad, estas potencias medias saldran del pelotéon
de vanguardia y volveran al nivel de las ex-colonias en
detrimento, en primer término, de su propia clase
.obrera (las multinacionales no tienen patria). El interés
de los trabajadores reside en consentir un ‘‘sobresalto
nacional’’ que asegure a su propio pais un lugar hono-
rable en la competicibn econ6mica mundial, Gnica
garantia, en Gltima instancia, del mantenimiento de las
conquistas logradas. .

Tal es la base de la alianza que el gran capital propo-
ne para las capas superiores de los asalariados, alianza
de la que el eje Rocard-Giscard puede constituir la ex-
presion politica. Tal es la cobertura ideolégica del es-
fuerzo de restablecimiento de la tasa de ganancia me-
diante la intensificacion de la explotacién obrera que
constituyen las diversas politicas de austeridad en las
que colaboran las direcciones reformistas.
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Este llamamiento a la Unién Sagrada frente a la cri-
sis y a la concurrencia internacional -unién sagrada
que implica un ‘‘reparto equitativo’’ de los sacrificios
y una asuncion nacional de la austeridad-; este llama-
miento puede ser escuchado en un primer momento
por una fraccién no despreciable de los asalariados. Lo
cual explica en parte la débil resistencia que hasta hoy
han encontrado la politica del PCI y de la CGIL en
Italia, la politica del Pacto de la Moncloa en Espaiia,
los diversos planes Barre en Francia, la relativa facili-
dad con la que se opera el ‘‘recentramiento” de la
CFDT, el empuje rocardiano en el seno del PS etc.

La consecuencia de este reformismo en retirada es la
division de los trabajadores, el deterioro de la correla-
cion de fuerzas a costa suya, creando las condiciones
de una ofensiva antiobrera de gran envergadura, sin
que el ‘‘nuevo despegue industrial’’, que se supone que
favorece, impida -antes al contrario- la decadencia del
capitalismo nacional y su integracion subalterna en un
conjunto atlantico dominado por los EE.UU. y la
RFA. La politica de la Unién Sagrada para conservar
al pais su rango y a la clase obrera su situaciéon de pro-
letariado de nacién econémicamente desarrollada tiene
todas las posibilidades de ser saldada con un nuevo
chasco.

Pero, entre tanto, el agua habra corrido bajo el
puente y el dispositivo de dominacién burguesa habra
tenido el tiempo de adaptarse (6).

Igualmente, cualesquiera que sean las dificultades de
la detente, el aumento de las tensiones internacionales,
la perspectiva de una tercera guerra mundial que opu-
sierala OTAN y el Pacto de Varsovia es muy improba-
ble en un futuro previsible. El mundo continda vivien-
do bajo el equilibrio del Terror, que excluye el enfren-
tamiento directo entre los dos bloques y no tolera nada
mas que las guerras locales ‘‘convencionales’’. El
riesgo de una guerra entre la URSS y los EE.UU. es a-
parentemente menos que el de una guerra entre la
URSS y China.

La reorganizacion del movimiento
obrero: un trabajo de larga duracion

Tanto sobre el plano econémico, como sobre el pla-
no militar, no deben esperarse, pues, conmociones sus-
ceptibles de producir crisis de derrumbamiento del Es-
tado. Lo cual no quiere decir, claro est4, que no deban
esperarse crisis sociales susceptibles de romper los e-
quilibrios politicos actuales y de abrir la senda a una
contraofensiva de masas que desemboque en la cues-
tion del poder.

Asi pues, si la lucha contra la influencia de las direc-
ciones reformistas en la clase obrera va a recibir un im-
pulso sensible motivado por el atasco del-capitalismo
en la crisis y por el papel de rueda de repuesto que
desempeiian cada vez mas abiertamente los aparatos
burocréticos, no hay que ocultarse que, de todos mo-
dos, se trata de una lucha de larga duracion. La
influencia casi secular de los reformistas en la clase
obrera occidental ha marcado profundamente, a su
vez, la lucha de clases y modelado a 1a clase obrera. La
desagregacion de esta influencia, la recomposicion
hacia la izquierda del movimiento obrero, también se-
ra “‘el fruto de toda una época histérica’. Que implica
una crisis objetiva del sistema sin nada de comiin con
la que conoce hoy; una crisis de la amplitud de aquélla
de los afios 20 y 30, que inculque a la mayoria de los
trabajadores cuan vanas son sus esperanzas reformis-
tas. La teoria marxista prevé la cristalizacion de tales
crisis sin determinar con precision hoy atin el momen-

- HENRI WEBER




Debate

Las vias del reformismo

El problema esencial que Henry Weber queria plantear en sus dos articulos
de «Critique communiste» (n.os 26 y 27) se puede formular de la siguiente
manera: ;como podemos explicar que sesenta afios después de la revolucion
de octubre el movimiento obrero siga todavia dominado por las organizacio-
nes reformistas o parareformistas? Ni Henry Weber mismo ha dado solucién

Jean Marie Vincent

las salidas falsas a las falsas perspectivas. Si, de
forma correcta, insiste sobre el largo periodo de
prosperidad 1948-1974 que pasaron las grandes me-
tropolis imperialistas, ha tenido cuidado de convertir-
lo en el factor fundamental y unico de permanencia
del reformismo, sugiriendo simplemente que esas
décadas de crecimiento econémicono son un élemen-
to puramente coyuntural, y que de una forma u otra,
deben integrarse en cualquier tentativa de explica-
cién global de la resistencia relativa de las organiza-
ciones que se reclaman del marxismo revolucionario.

A la vista de las reacciones que estos articulos han
suscitado, pediamos creer que ha cometido un deleite
de leso trotskismo. Sin embargo, considerando la
réplica mejor argumentada, la de Ernest Mandel, (n.°
29) se ve bastante claramente que todos los esfuerzos
que intentan hacer desaparecer este problema o
tenerlo resuelto con la anticipacion estan condenados
al fracaso. Emest Mandel no pone en cuestion ni un
so6lo momento que los revolucionarios sean hoy aun
minoritarios. No niega tampoco que las organizacio-
nes con orientacién reformista siguen dominando en
el movimiento obrero desde la segunda mitad del
siglo XX, pero por medio de una serie de desliza-
mientos sucesivos, parece como si no hubiera por qué
inquietarse y reexaminar toda una serie de afirmacio-
nes empleadas normalmente por los marxistas revo-
lucionarios.

Ernest Mandel, por supuesto, no nos da explica-
ciones simplistas como la traicion de las direcciones
obreras, pues sabe que las sucesivas traiciones deben
tener su propia explicacion. Intenta demostrar que las
luchas obreras a través de muchos altos y bajos no
han cesado, desde el final de la primera guerra
mundial, de seguir una curva ascendente. Intenta de
esta forma recordarnos que el proletariado no es una
clase en declive sino una clase que por su propio
desarrollo (cuantitativo y cualitativo) pone en crisis
los mecanismos de la sociedad burguesa. Le acepta-
remos que el capitalismo, desde la revolucion de
octubre, es un sistema social particularmente inesta-
ble, principalmente si hacemos referencia a las crisis
economicas, a las guerras y a las convulsiones poli-
ticas que conoce desde hace varias décadas. Le
seguiremos menos cuando recupera la nocién de
«capitalismo agonizante», de la que pretende hacer
un concepto operatorio, aplicable a coyunturas com-
pletamente distintas. A escala planetaria, el capita-
lismo ciertamente se encuentra confrontado a la
aparicion de nuevos regimenes sociales (con relacio-
nes de produccion no capitalistas que abarcan un area
no despreciable del mundo), pero al mismo tiempo se
apodera de nuevos sectores en los paises llamados
avanzados y en los paises en vias de desarrollo. Los
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o respuesta a esta interrogante, pero debemos agradecerle haber desechado

retrocesos que debe aceptar en ciertas areas, no
excluyen avances en otras (internacionalizacion de
las relaciones de produccion, relaciones precapitalis-
tas, etc.). En otros términos, no exageramos al decir
que para escaparse de todo lo que le pone una y otra
vez en cuestion encuentra un respiro en la huida hacia
delante y en una especie de desplazamiento incesante
de las batallas sociales y politicas. Lo que ocurre
desde la crisis econémica del 74-75 es desde este
punto de vista esclarecedor: la burguesia utiliza sis-
temdticamente la cr)isis de las relaciones sociales,
particularmente en las grandes metrépolis imperialis-
tas, para dar un nuevo impetu (por muy limitado que
sea) a la acumulacion de capital y contener la presion
obrera.

Sin duda, no es falso hablar de debilitamiento
cualitativo de la dominacion burguesa como hace
Ernest Mandel, principalmente si nos referimos a los
nuevos desequilibrios politicos que aparecen estos
ultimos tiempos en los paises occidentales y si
tenemos en cuenta las perspectivas venideras en el
plano economico. Sin embargo, hay que ver que esta
précariedad de las instituciones y de las estrategias
gubernamentales burguesas subraya por contraste la
debilidad de la respuesta politica ‘del movimiento
obrero. Los grandes movimientos de mayo-junio del
68 en Francia, del otofio caliente en Italia, de la
primera mitad de los afios 70 en Gran Bretaia, del
74-75 en Portugal, etc., no hantenido prolongaciones
politicas significativas, es decir no han permitido
cambiar radicalmente la relacion de fuerzas a favor
de los revolucionarios en <l seno del movimiento
obrero. Conllevara la debilidad de la burguesia una
debilidad paralela o concomitante del movimiento
obrero?

Ermest Mande!l no plantea la pregunta, pero se
remite a un retraso de la conciencia de la clase obrera,
a un desfase entre su combatividad, sus formas de
organizacion y su expresion politica, sin querer
reconocer que es . precisamente ahi donde esta el
problema. De un manotazo liquida la concepcion
leninista de la aristocracia obrera) para sustituirla por
indicaciones sobre las insuficiencias de los marxistas
revolucionarios, sobre sus errores en las batallas
contra los reformistas, indicaciones que tienen por
caracteristica el olvidar la complejidad de las relacio-
nes entre factores objetivos y factores subjetivos.
Parece como si Ernest Mandel quisiera creer, en
contra de su propio trabajo como tedrico, que con
simples llamamientos voluntaristas a levantar pro-
gramas revolucionarios se pueden modificar rapida-
mente las fidelidades organizativas de la mayor parte
de los trabajadores. Parece como si unas simples
chispas de subjetividad revolucionaria pudieran in-
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cendiar la materia inflamable que representa la clase
obrera. Ernest Mandel es evidentemente demasiado
inteligente como para caer en una forma vulgar de
voluntarismo. Nos demuestra de forma convincente
que los aparatos reformistas (politicos y sindicales)
han sufrido importantes derrotas en el curso de los
ultimos afios y que el fatalismo «economista» no
tiene sentido (no existe un paralelismo entre ciclos
econdmicos y ciclos de luchas politicas, a pesar de
que politica y economia mantienen lazos estrechos).
Pero todos estos refinamientos de analisis para
demostrar el caracter no reformista de la clase obrera
{punto sobre el cual se puede estar de acuerdo) no son
suficientes para demostrar que la clase obrera man-
tiene ya posiciones revolucionarias y que estd de
forma instintiva a la blisqueda de la estrategia que le
permitira convertirse en clase dominante.

Si se quiere verdaderamente avanzar hacia la
solucion del problema planteado (cémo descompo-
ner a los reformistas) hay que volver a uno de los
problemas planteados por Henry Weber: el peso del
pasado sobre el presente de la clase obrera, y mas
exactamente el peso de los largos ainos de prospe-
ridad desde la segunda postguerra. Estamos de
acuerdo con Ernest Mandel en que las conquistas
parciales de la clase obrera en relacion al nivel de vida
y de libertad de accion no tienen en si mismas un
caracter corruptor y que incluso tienen en realidad un
efecto movilizador. Cuando la accidn reivindicativa
«paga», cuando las relaciones sobre el mercado de
trabajo se modifican en detrimento de los patronos,
los trabajadores toman conciencia de sus medios de
presion, y por lo tanto de la fuerza con la que cuentan
en el marco de una economia capitalista. Sureaccion
‘no es contentarse con exigencias «razonables» (el

punto de vista de los intereses capitalistas), sino por

el contrario pujar lo mas alto posible de lo que pueden
sacar de la venta de su fuerza de trabajo abriendo el
grifo de la organizacion capitalista del trabajo. Ha-
ciendo esto, la clase obrera comprueba tanto su
capacidad de poner en crisis el sistema capitalista
como sus potencialidades revolucionarias. No pode-
mos, sin embargo, quedarnos en estas constatacio-
nes, sin duda importantes, pero que no contemplan
toda la realidad. Los capitalistas no se quedan por
supuesto inactivos ante las tendencias al mejora-

miento de la situacion objetiva de la clase obrera,.

buscan sin cesar el limitar su amplitud y efectos tanto
al nivel econdmico como al nivel politico. Mas
exactamente, los capitalistas se esfuerzan por conte-
ner el empuje de la clase obrera, las consecuencias de
su crecimiento cualitativo y cuantitativo limitando de
la forma mas estrecha posible su libertad de accion,
su autonomia de organizacion y su expresion politica
propia. Esto quiere decir que para juzgar del impacto
de un periodo de prosperidad econémica, no pode-
mos contentarnos con el analisis de las relaciones
inmediatas en el mercado de trabajo, y en las dificul-
tades mas o menos grandes que encuentra la acumu-
lacion del capital, sino que hay que tener en cuenta
también todo lo que incide en establecerlarelacionde
fuerzas entre las clases, y todo lo que pesa ideologica
y politicamente sobre la clase obrera. Esta no esta
unicamente confrontada a los capitalistas o a sus
representantes, tiene que hacer frente permanente-
mente a una red muy tupida de instituciones que
enmarcan su vida cotidiana y que participan en su
reproduccion en tanto que clase. Dicho de otraforma,
hay que analizar muy de cerca la insercion de los
trabajadores y de sus organizaciones en la trama
institucional de la sociedad burguesa, principalmente

19

o = 7 i . \: TP 1
en las instituciones del Estado y en las instituciones
encargadas de reglamentar las relaciones entre el
capital y el trabajo. Desde este punto de vista, €l
periodo que se terminé con la crisis econémica del
74-75 debe ser apreciado y juzgado sobre el telén de
fondo de la extraordinaria expansion de las activi-
dades estatales y paraestatales que tienen por obje-
tivo la gestion de la fuerza de trabajo.

En los principales paises imperialistas el reforza-
miento objetivo de la clase obrera (crecimiento de la
poblacion asalariada explotada, situacion de «pleno
empleo», retroceso del paro) fue acompafnado por
una progresion muy clara de la legislacion del trabajo,
de procedimientos mediadores en los conflictos de
trabajo, de politicas sociales coordinadas con pro-
gramas econdmicos estatales, de politicas contrac-
tuales de regulacion del coste de la mano de obra.
Algunos vieron en esta evolucion la manifestacion de
una tendencia al debilitamiento del asalariado, lo que
es manifiestamente falso, pero no debemos subesti-
mar el alcance de este rebasamiento del laisser faire,
Sin que hayan sido abolidas las leyes de la acumula-
cién capitalista, principalmente las que explican la
fijacién de las tasas para enmarcar las relaciones de
trabajo modifican sensiblemente las condiciones de

a actividad reivindicativa y el contexto en el cual
funcionan las organizaciones obreras. Los sindicatos
no son simplemente organizaciones cuya unica tarea
sea la de realizar la coalicion de los trabajadores en
torno a sus intereses objetivos, participan ellos mis-
mos en el funcionamiento de las maquinas para
producir la paz social por medio de la atenuacién y la
derivacion de los conflictos de clases. Se puede, en
este sentido hablar de corrupcion y de burocratismo
de los sindicatos, pero no debemos olvidar al mismo
tiempo que las tendencias a la integracion encuentran
su fundamento en las condiciones objetivas de venta y
utilizacion de la fuerza de trabajo y en las transfor-
maciones incesantes que se operan en el seno de la
clase obrera. Los sindicatos corren en cierta medida
detras de un capitalismo que ha elegido 1a huida hacia
giielante proyectando sus contradicciones en el fu-
ro.

La adaptaci(:m pasiva a las relaciones sociales en
perpetuo cambio, el retraso en relacion a las estra-
tegias capitalistas se ve por otro lado mucho mas
acentuado en el nivel politico propiamente obrero, se




han alineado durante mas de dos decenios con con-
cepciones de tipo keynesiano y hacen poco a poco de
la regulacién por parte del Estado el medio, por
excelencia, para transformar la sociedad. Se colocan
en consecuencia asi a remolque de la dinamica estatal
y de su penetracion progresiva en nuevas dreas de la
vida social, con lo que conlleva de burocratizacion y
espiritu claramente antidemocratico. El retroceso de
la iniciativa -individual ante las multiples formas
estatales y de capitalismo anonimo se asimila apre-
suradamente a una tendencia irresistible, objetiva,
‘hacia la socializacién, a la cual es suficiente con
dotarla de un espiritu diferente para verla desarrollar-
se quemando etapas. La lucha por el socialismo, con
estos presupuestos, se presenta cada vez mas como
una lucha restringida, limitada a las superestructuras
politicas, por proseguir o prolongar la estatizacion de
los mecanismos econémicos, por una democratiza-
cién y una extension de los mecanismos de represen-
tacion que en si mismos limitan la expresion de las
masas. Los partidos de izquierda socialdemocratas o
de origen estalinista, se encuentran de esta forma
obligados a seguir o a preconizar estrategias de
crecimiento o politicas econémicas que, en su totali-
dad o en parte, corresponden a la logica del capital, a
su reproduccién ampliada a través del apoyo estatal a
la acumulacion. Después de la segunda guerra mun-
dial, los partidos obreros se convierten de hecho en
los mejores defensores del «Welfare State», y en
algunos paises le preveen de bases politicas mas
solidas (por ejemplo, el caso de Suecia). Se produce
de esta forma una mutacién profunda en relacion al
reformismo clasico, que, ciertamente, se integraba en
los mecanismos de la democracia burguesa, pero no
estaba tan directamente implicado-en el funciona-
miento del sistema. No es una exageracion decir que
durante el largo periodo de expansion de las econo-
mias occidentales, los partidos obreros que partici-
pan en el poder contribuyeron a hacer particularmen-
te eficaces los aparatos de encuadramiento de la
fuerza de trabajo, y a legitimarlos a los ojos de los
trabajadores.

Todo esto tiene una consecuencia capital: partidos
y sindicatos tienden a escapar a la influencia obrera y
a ser s6lo en raras ocasiones marcos de lucha y de
movilizacion. Como consecuencia, los trabajadores
tienen cada vez mayores dificultades para controlar
sus organizaciones, transformadas en campos de
batalla donde la burguesia hace penetrar con fuerza
sus orientaciones y sus modelos de relacion entre los
grupos y los individuos. La clase obrera, hablando
claramente, no posee sus propias organizaciones, por
el contrario debe considerarlas como campos de
batalla permanentes donde no se trata solo de comba-
tir el oportunismo politico, sino también las inter-
venciones burguesas cuyo objetivo es negar la reali-
dad de la relacion capital-trabajo. Tendencialmente,
las formas de organizacion obrera (sindicales y
politicas) se asimilan a las formas capitalistas de
organizacién a pesar de que su origen esté en la
resistencia a la explotacion y al despotismo organi-
zativo del capitalismo. | No es acaso significativo que
el movimiento obrero de las grandes metropolis
unpenahs}as aparezca como un valedor del trabajo
—es decir del trabajo asalariado y explotado—,
incluso como el portador de una civilizacion del
trabajo, basada en un verdadero culto al producti-
vismo'y al trabajo abstracto? La liberacion del trabajo
no se toma en el sentido estricto del término, como
lqgha por la abolicion del trabajo asalariado y libera-
cion de las actividades humanas de las presiones de la
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valorizacion, sino llanamente como busqueda de una
mejor realizacion del valor de la fuerza de trabajo. El
desfase que se observa entre una combatividad
obrera creciente y la atonia politico-ideologica del
movimiento obrero en la segunda mitad de los aios
sesenta no puede ser achacada al simple retraso de la
conciencia de clase. Se trata en realidad de una
contradiccion mas profunda entre el reforzamiento de
las posiciones de la clase obrera, y su desposesion
relativa de los instrumentos organizativos mas deci-
sivos. Los trabajadores pueden unirse, afirmar en
cierta medida su fuerza colectiva, pero no pueden de
ninguna forma socializar completamente sus expe-
riencias de lucha y sobrepasar completamente las
divisiones que la misma competencia propia de la
sociedad capitalista hace nacer entre ellos. Las divi-
siones entre trabajadores autéctonos y emigrantes,
entre hombres y mujeres, entre trabajadores cualifi-
cados y no cualificados, continian constituyendo
numerosos obstaculos a la unidad de la clase en el
plano econdmico y en el plano politico, mas exac-
tamente porque las organizaciones obreras se adap-
tan a las diferenciaciones producidas y reproducidas
por el Capital para controlar el empleo de la fuerzade
trabajo.

Vemos enseguida las objeciones que se pueden
hacer a este analisis. {No sobreestima la capacidad
de manipulacién y de direccion de la burguesia? (No
esta ésta vltima en crisis desde hace afios y confron-
tada sin cesar a la necesidad de definir nuevas
estrategias politicas para contener los movimientos
de masas a escala del planeta y para encontrar nuevas
formas para elevar la tasa de explotacion? (No
debemos volver, entonces, sobre laidea del retraso en
la conciencia obrera, que la exacerbacion de las
contradicciones del capitalismo hoy pueden permitir
superar en un plazo bastante corto? La objecion seria
valida, si solo intentaramos explicar la cristalizacion
del movimiento obrero en torno a organizaciones
ampliamente integradas en el aparato de Estado por
el simple juego de las instituciones burguesas. Si, al
contrario, hacemos intervenir la dialectica particular
del reformismo y del estalinismo que domina al movi-
miento obtero internacional desde hace mas de cin-
cuenta afios, si tenemos en cuenta las mil formas en
que esta dialéctica ha de combinar sus efectos con los
de autodefensa de la burguesia, la objecion cae por si
sola. Lo que esta en juego, no es la pretendida pereza
de la conciencia de clase, de una conciencia dema-
siado pesada como para elevarse rapidamente a la
comprension de sus tareas historicas —tesis perfec-
tamente idealista en el fondo—, sino la naturaleza y
los desarrollos de la politica practicada por el movi-
miento obrero. El reformismo bajo su forma clasica
sistematiza las formas de pensamiento y de compor-
tamiento procedentes de la pequeiia burguesia —es
decir, un oportunismo cotidiano que atenua, sino los
enfrentamientos de clase, al menos su expresion. Se
apoya por otro lado en ilusiones juridicas del proleta-
riado, retomando un término de Marx en El Capital,
es decir, sobre la ilusion de que puede tener en un
momento u otro un dialogo de igual a igual con los
capitalistas y que pueden establecerse poco a poco
relaciones mas igualitarias con el capital. El estali-
nismo, aparentemente, rompe con todas estas con-
cepciones claramente marcadas por las relaciones
mercantiles-igualitarias (intercambios equitativos) y
la perspectiva engaiiosa de una transformacion pro-
gresiva de las relaciones de produccion. En su prac-
tica cotidiana, un dia sectaria, otro dia oportunista
(de tipo popular), los partidos comunistas de obe-
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diencia estalinista ponen el acento sobre una serie de
rasgos que los diferencian de las organizaciones
burguesas y de las organizaciones reformistas (en su
vocabulario propio, son partidos de «nuevo tipo»).
Son capaces de colaborar muy estrechamente con la
burguesia, pero mantienen lazos politicos e ideologi-
cos (incluso organizativos, en la época del Komin-
tern) con la burocracia soviética. Este significa que,
incluso si defienden un cierto orden social en el que
participan los dirigentes del Kremlin, no se integran.
directamente, sino solo indirectamente en el orden
burgués. En relacién a los juegos habituales del
reformismo, mantienen su especificidad, caracteriza-
da entre otras cosas por un régimen interno muy
protegido de las influencias exteriores, y por una
relacion mds distante respecto a las instituciones
burguesas. Los P.C. de obediencia estalinista no
pueden hacer labores completamente contrarrevolu-
cionarias, y esto no les impide efectivamente su
pretension de una cierta originalidad «revoluciona-
ria» por el desprecio que manifiestan hacia los ritos y
las formas del parlamentarismo y de la democracia
burguesa. Estan por la utilizacién de las libertades
que la burguesia tiene a bien consentir con el fin de
contener al movimiento de masas, y son completa-
mente opuestos al desarrollo de la democracia obrera
en nombre de una lucha ciega contra el caracter
ilusorio de la democracia burguesa y, por lo tanto, se
oponen a una utilizacion de la democracia burguesa
para traspasar sus limites. Las posiciones estalinistas
son, en este sentido, una forma de desviar las energias
revolucionarias, una forma de dirigirlas hacia practi-
cas burocraticas, de deslizarlas hacia un oportu-
nismo sin limites que se esconde a menudo bajo la
mascara del sectarismo. Por eso es facil que los
reformistas declarados puedan servirse de orienta-
ciones estalinistas para intentar desacreditar las
posiciones revolucionarias y presentar las estrategias
y las tacticas reformistas como las tinicas viables en
el mundo actual. Entramos en el drea del circulo
vicioso o de la dialéctica circular; el estalinismo
encuentra su justificacion en el reformismo y este
ultimo encuentra su justificacion en el estalinismo,
encontrandose los dos compinches al unisono para
exercizar todo aquello que pueda tener una funcién
revolucionaria.

Esto quiere decir que esta dialéctica circular, si se
le presta bien atencion, es una dialéctica destructiva
de toda politica entre el reformismo y el estalinismo
pseudorevolucionario, las figuras que producen y se
reproducen sin cesar en la vida politica, hacen retro-
ceder las verdaderas tendencias a la subversion, las
combaten con una eficacia no despreciable en la
conciencia obrera. {No es acaso significativo-que el
crecimiento de las luchas obreras, que el reforza-
miento objetivo de la clase en las relaciones sociales
después de la segunda guerra mundial, no se hayan
visto acompaiiados de un crecimiento paralelo de las
tendencias a la autoorganizacién? |No es significa-
tivo que los grandes movimientos de finales de los
anos sesenta y comienzo de los setenta en Europa no
hayan visto o conocido un mayor desarrollo de los
oOrganos de democracia obrera (a pesar de las intere-
santes evoluciones en Italia y Portugal)? Hay que
estar, pues, persuadidos de que la historia de las
Gltimas décadas esta marcada por una profunda
paradoja: por un lado, el reforzamiento de la capaci-
dad desestabilizadora de los trabajadores y, por otro,
el debilitamiento méas o menos pronunciado de sus
aptitudes para articular en el plano politico su
capacidad para poner en cuestion la reproduccion de

21

las relaciones sociales capitalistas. Sirechazamos los
estribillos de origen burgués sobre la integracionde la
clase de los explotados, es necesario convencerse que
a través de la degeneracion estalinista de la Interna-
cional Comunista se ha cubierto el objetivo de expre-
sién politica (y esto en nombre de una mejor inclu-
sion de sus organizadores en la politica). La politica
de integracion de las organizaciones obreras practi-
cada por la burguesia para enfrentarse a la expansion
del movimiento obrero, ha encontrado de hecho las
condiciones de su eficacia en la regresién estalinista,
que da al mismo tiempo una nueva vitalidad al
refermismo. Los efectos de esta conjuncion de insti-
tuciones estatales, reformismo y estalinismo son tan
profundos que no s6lo oscurecen momentaneamente
la conciencia de los trabajadores, sino que inscriben
profundamente en las estructuras del movimiento
obrero, en su ideologia y en su politica, favorecidos
por los largos afos de prosperidad occidental. En
otros términos, el problema planteado por Henri
Weber no queda reducido a una serie de considera-
ciones «economicistas» sobre los efectos de la eleva-
cion continua del nivel de vida de 1a clase obrera en
ciertas zonas del mundo, sino que adquiere toda su
importancia si se le juzga como una interrogante
sobre las practicas regresivas que han podido perpe-
tuarse en el seno del movimiento obrero gracias a la
politica de Welfare state. El discurso de inspiraciéon
keynesiano, que ha sido el discurso oficial de los
grandes Estados occidentales y ha inspirado la
presentacion de la mayor parte de sus orientaciones
politicas, se ha manifestado esencialmente como un
discurso de la racionalidad estatal, de la eficacia de
las intervenciones «conscientes» del Estado. Hay
que senalar que este discurso no ha sido nunca verda-
deramente rebatido por las organizaciones obreras
mayoritarias, sino que, por el contrario, éstas se han
obstinado en prolongarlo y en justificarlo pretendien-
do hacerlo mds consecuente. Socialdemocratas y
comunistas de formacion estalinista, sin duda po-
niendo el acento de distinta forma, explican desde
hace décadas que el Estado es el instrumento privi-
legiado de la transformacion social, es decir, que se
pueden establecer relaciones de produccion «socia-
listas» por su mediacion, democratizando sus méto-
dos. El estatismo es también el verdadero horizonte
del movimiento obrero, un estatismo que no se
distingue demasiado cualitativamente del de la bur-
guesia, pues hace referencia a los mismos valores
paternalistas y a las concepciones que privilegian
todo lo que pasa «por arriba». En el mismo momento
en que el Estado, interviniendo en los ciclos econo-
micos, se liga méas que nunca a la acumulacion del
capital, el movimiento obrero se ha puesto a remol-
que del capitalismo que pretende combatir creyendo
que le transforma. Se empeiia en trabajar contra el
mismo despolitizando a las masas, se dedica a alabar
el crecimiento mediante el trabajo cuando la crisis de
las relaciones del trabajo se hacen cada vez mas
abiertas. En resumen, el movimiento obrero se aleja
de la clase que es la unica que puede darle fuerza.

Es verdad que las actuales dificultades de los
Estados del Bienestar en el mundo occidental vuel-
ven a poner en cuestion muchas cosas. Ya no es el
crecimiento de sus beneficios, la ampliacion de su
cobertura social, un pleno empleo relativo, lo que la
burguesia ofrece a los trabajadores, sino, por el
contrario, el descenso a la congelacién de sus salarios
reales, el desmantelamiento progresivo de su politica
social, y el paro en aumento constante. El Estado del
Bienestar cede el puesto al Estado de la reestructura-




cion del Capital que apoya abiertamente a las multi-
nacionales al mismo tiempo que practica la politica
de austeridad. Desde este punto de vista, es verdad
que las mascaras caen y con ellas las ilusiones sobre
el «capitalismo prospero». Pero hay que tener cuida-
do pues esta desmistificacion en forma de leccion de
cosas no puede traer por si misma la aparicion de
nuevas soluciones politicas y organizativas, ya que el
movimiento obrero bajo su antigua forma ocupa aun
elhorizonte. La crisis de las politicas del tipo Welfare
es, sin duda, también la crisis de las diferentes
variantes del reformismo. Seria, sin embargo, pecar
de ceguera querer ignorar los efectos de esta crisis
sobre la clase obrera misma. Frente a organizaciones
que se baten en retirada y se agarran a los jirones de
politica social o politica contractual, aquella se ve

‘obligada a luchar en un clima de perpetua improvi-

sacioén, sin tener la posibilidad de socializar sus
experiencias de manera satisfactoria. Surgen asi
obstaculos considerables a la generalizacion de las
luchas, al despliegue de una combatividad que los

22

Jean Marie Vincent,

fracasos y desgracias sufridas no han conseguido
desgastar verdaderamente. Se produce también una
innegable confusion politica e ideologica: los trabaja-
dores saben demasiado bien que no deben esperar
gran cosa de los partidos socialdemocratas desca-
feinados ni de los partidos comunistas que no acaban
de romper con el estalinismo y el oportunismo. Para
muchos, la lucha por el socialismo no es ya una
perspectiva tangible, no sélo porque esté 1a crisis del
estalinismo y de los paises del socialismo real, sino
también porque ninguna concepcion estratégica pue-
de articularse en el movimiento de masas. En este
sentido, los trabajadores estan en gran parte privados
de medios de intervencion politica al igual que estan
privados de medios de organizacion para afirmar su
fuerza colectiva. Por eso hoy la lucha contra la
dominacion reformista no puede limitarse a la denun-
cia de sus orientaciones que han fracasado, a poner en
evidencia el papel de division de las organizaciones
reformistas, sino que toma necesariamente el aspecto
de una lucha de la clase obrera por reapropiarse el
movimiento obrero organizado, por encontrar las
formas de organizacion que le permitan escapar al
encuadramiento del Estado, por construir una politi-
ca colectiva inasimilable por los mecanismos de la
democracia burguesa. Se trata no sélo de recuperarla
tradicion revolucionaria, sino de encontrar las formas
de expresion adecuadas a una clase que acaba de
poner al capitalismo maduro en crisis por medio de
su resistencia a la explotacion, pero a la que éste
ultimo se esfuerza por dividir de nuevo, por frag-
mentar en nuevos desarrollos de la division del
trabajo y por hacer politicamente impotente. No se
trata solo de restablecer la continuidad historica, se
trata de preparar las condiciones de una mutacion
profunda del movimiento obrero, de su reestructura-
cién sobre una base mas profundamente unitaria. La
tarea es muy urgente, pues seria imperdonable dejar a
la burguesia el tiempo suficiente para recomponer a
su manera la organizacion (profesional y politica) de
los trabajadores, es decir, en funcién de nuevas
fracturas y de nuevos modos de adaptacion al capital.

(Traduccion de Lucia Gonzalez)




CC.00. y la

nueva situacion sindical

Comisiones obreras tiene ante si un importante reto. El fin de Ia politica de
consenso, la impresionante ofensiva de la burguesia en el terreno politico,
economico y social; el hecho de que Ia UCD y CEOE hayan buscado el
acuerdo preferencial con PSOE y UGT en cuanto a temas sociales se refiere;
la ruptura de la unidad de accion entre los sindicatos; la falta de credibilidad de
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dificil vuelta a la politica de consenso; la crisis del
eurocomunismo...; todo ello ha obligado a la direc-
cion de CCOO a tener que operar cambios practicos
en la tactica, a la vez que ha creado un cierto vacio en
la linea a medio plazo del sindicato.

El como responder a este vacio suscita un impor-
tante debate que ha tenido sus reflejos en la misma
direccion de Comisiones. Mientras unos sectores
daban mas relevancia a la busqueda de una linea de
negociacion, otros —dandola por perdida— ponian el
acento en la linea de presion a la hora de enfrentarse
al Estatuto de los Trabajadores. En cuanto al Acuer-
do Marco Interconfederal (AMI), a pesar de que
afortunadamente CCOO no lo firmé, algunos secto-
res han defendido abiertamente que se debia haber
firmado y algunos otros han intentado quitarle hierro
a la inevitable confrontacion que abria en la negocia-
cion colectiva, diciendo que lo de menos era si los
convenios estaban o no dentro del AMI y planteando
que para ser unitaria CCOO debia ceder en varias
cuestiones ante la linea de la direccidn ugetista.

Ante el futuro, mientras algunos como Nicolas
Sartorius —del Secretariado Confederal— siguen
hablando de la conveniencia de llegar a un amplio
acuerdo entre los partidos del arco constitucional
para salir de la crisis; otros, como los dirigentes de la
CONC —CCOO de Catalunya-—, ponen el acento
en la necesidad de una politica de resistencia de
masas frente a los ataques de la patronal argumen-
tando la logica de la salida compartida a la crisis
como objetivo de futuro.

Sin embargo, este debate no es de tramite. CCOO,
como primera fuerza sindical del pais tiene una gran
responsabilidad en hacer que la clase obrera sea
capaz de organizar una resistencia eficaz, recuperar
el terreno perdido y preparar las condiciones para una
contraofensiva; en hacer que sea posible recomponer
la unidad de accion con la otra central mayoritaria,
UGT; en hacer que no se defrauden las expectativas
que muchos trabajadores y colectivos sindicales de
izquierda, como la Corriente Socialista de USO,
han puesto en CCQOO.

De la linea que adopte dependera el que lo consiga
o no. Si se empefia en seguir en busca del consenso
perdido y priorizar la negociacién sobre la movili-
zacion, ahogara sus posibilidades. Si adopta una

linea dura de resistencia, como parecen exigir secto-

res cada vez mas-amplios del sindicato, multiplicara
su capacidad para salir con éxito de este reto.

DOS ANOS DEBILITANDO LA FUERZA
DE LOS TRABAJADORES

Hoy los dirigentes de la CONC reconocen que «la
democracia se ha ido consolidando en un proceso
hegemonizado por la burguesia y la derecha», que
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la politica de concentracion nacional patrocinada por el PCE: 1a cada vez mas

«esta democracia es insuficiente, limitada tutelada
yrepresiva en muchos aspectos», que laforma en que
aparecio, se desarrollo y murié el Pacto de la
Moncloa genero el llamado desencanto, que «la

‘reciente y amarga experiencia de los Pactos de la

Moncloa hicieron que la posicion de la clase obrera
no fuera lo suficientemente ofensiva», que estos
pactos constituyen el «antiejemplo de lo que debe ser
la actuacién transparente y democrdtica de las
organizaciones de los trabajadores, tanto politicas
como sindicales», que supusieron perder poder ad-
quisitivo a cambio de nada y que hubo muchas difi-
cultades para hacer comprender a los trabajadores
porqué los partidos de izquierda lo habian firmado y
los sindicatos apoyado!.

Todos estos reconocimientos nos llevan a un
debate mas profundo y es el de sacar las lecciones de
lo que supuso la politica de consenso durante dos
aflos, de si sirvié para «profundizar la democracia» y
«salir de la crisis» como insistentemente repetian el
PCE y la direccion de CCOO, o bien sirvio para
dilapidar la fuerza de los trabajadores.

El modelo de democracia insuficiente, limitada,
tutelada y represiva tiene un marco legal que lo hace
posible que es la Constitucion. El posterior desarro-
llo de las Leyes organicas ha demostrado que las
aspiraciones democraticas de la poblacion se encon-

traban restringidas en un marco constitucional que-

beneficia a la derecha, nos ha dado la razén a quienes
deciamos que las Leyes que se derivaran de esta
Constitucidn no harian mas que limitar las libertades
y los derechos nacionales de los pueblos, y no
ampliarlas como nos pretendian hacer creer quienes
desde la izquierda participaron en su elaboracion.
Ahi estan para demostrarlo el Estatuto de los Traba-
jadores, las Leyes de la ensefianza, la Ley Basica de
Empleo, la proxima Ley antihuelga o la negacion de
la soberania a Andalucia para decidir la via auto-
nomica que prefiere.

.. Tan grave como el contenido constitucional es el
hecho de que el consenso impedia una dinamica de
oposicion a los contenidos que la derecha quiso
imponer. Es el consenso lo que ha permitido que la
etapa precedente haya sido «hegemonizada por la
oligarquia y la derecha».2 ;

El otro gran pilar del consenso, el referido a los
temas economicos y sociales, fue el Pacto de la
Moncloa. El resultado practico, palpable, fue nega-
tivo. Hoy quiza todo el mundo lo diga, pero de lo que
se trata de una vez por todas es de reconocer que el
apoyo que CCOO dio a la firma de aquellos pactos
fue un grave error. Y no solo por la forma en que se
elaboraron y firmaron, por la falta de transparencia
—que no es mas que el resultado légico de la practica
de consenso—, sino fundamentalmente por el con-
tenido concreto de lo que se firmo.

«El Pacto de la Moncloa expresaba en aquellos




momentos una necesidad de la derecha de corres-
ponsabilizar a las fuerzas de izquierda en relaciona
los problemas econdémicos, sociales y politicos,
porque no veia condiciones para imponer sencilla-
mente sus objetivos».3 :

Efectivamente, por €so mismo 1o se debian haber
firmado. Pero hay algo mas: el firmarlos supuso una
inflexion en negativo de lo que habia sidoladinamica
creciente de conquistas y movilizacion de la clase
obrera, supusieron introducir de forma masiva lo que
hoy denomina CCOQO con respecto a la tactica de
UGT «sindicalismo de conciliacion».

Se pas6 de decir que la crisis la debian pagar los
capitalistas a aceptar que los trabajadores debian
soportar voluntariamente sacrificios, de exigir el
mantenimiento del poder adquisitivo en funcion del
incremento del IPC del afio anterior a aceptar su
pérdida y adecuar el crecimiento de los salarios a las
previsiones sobre aumento de precios del afio siguien-
te. Se paso de una dinamica de fuertes movilizaciones
en los convenios que afios anteriores habia dado
resultados positivos, a una politica de conciliacion en
los convenios que dio como resultado que los afios
siguientes se firmaran los peores convenios de la
década. Se debilito la fuerza de los trabajadores, se
deterior¢ la credibilidad en los sindicatos inicidndose
un proceso continuado de desafiliacién, se inicio la
pérdida de posiciones de la clase obrera y el retroceso
que hoy todavia estamos sufriendo. ;

Elaborada la Constitucion y finalizados los Pactos
de la Moncloa, la UCD, que ya ha conseguido un
margen de maniobra importante, rompe elconsensoy
convoca las Elecciones Generales. La direccion de
CCOO, ciega ante el nefasto resultado de la politica
seguida, quiere continuarlo. De ahi su propuesta ante
la negociacion colectiva del afio 79 de un pacto a
cuatro bandas, Gobierno-partidos-patronal-sindi-
catos, con acuerdos econémicos y politicos y ademas
ipor tres afios! Si este pacto no cuajo, no fue porque
CCOO planteara demandas excesivas, sino porque
la burguesia tenia otros planes.

El Gobierno de UCD optd por el Decreto de
topes salariales de Abril Martorell. La direccion de
CCOO no sélo no defendié una linea de imponer a la
patronal un-acuerdo marco de minimos, alegando que
cualquier acuerdo en el que no estuvieran los partidos
y el Gobierno serian un Pacto Social (j!), no sélo no
movilizo para poder imponerlo; sino que ni siquiera
convoco acciones para defender sus propuestas.

En estas condiciones era obvio que los topes
salariales no iban a encontrar una oposicion frontal.
Se iba a dar una tactica convenio a convenio,
incapaz por si misma de romper los topes. Cuandolas
CCOO de Barcelona plantearon que superar con
éxito la barrera de los topes requeria una accion
generalizada a escala de estado, N. Sartorius argu-
ment6 en contra en una Conferencia de CCOO del
Baix Llobregat diciendo que «una jornadade huelga
ger}eral desestabilizaria la situacion politica del
pais».

_Conun timido acuerdo con UGT se va a la nego-
ciacion colectiva. Pero ademas con una tactica
entreguista, que no se diferencia mucho con algunas
de las actitudes que UGT esta teniendo este aiio. Los
dirigentes de CCOO en las negociadoras estuvieron
mas preocupados por llegar a una firma rapida que en
firmar buenos convenios. Se «prohibi6» la huelga
indefinida, se establecieron calendarios larguisimos
y poco eficaces de movilizaciéon, se encauzaron
muchas de las acciones por la llamada «huelga
general» que favorecian la continuidad del reaccio-
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nario R. Decreto Ley del 4-3-77, se desconvocaron
huelgas desde arriba sin consultar a los huelguistas.
Se implantaron las «plataformas realistas» firmando
después por debajo de dichas plataformas. Se empe-
zaron a introducir los temas de productividad y
absentismo.

Fl resultado fue otro afo de pérdida de poder
adquisitivo (2,5 puntos) decrecimiento de la capaci-
dad de respuesta de los trabaj adores, desconfianza en
los convenios estatales y provinciales y en los propios
sindicatos.

La direccion de CCOO tampoco ha sido capaz de
enfrentarse coherentemente en estos afios ni al ince-
sante aumento del paro, niala deteriorada asistencia
a los parados, ni a las pérdidas de empleo por expe-
diente de crisis.

Lapoliticade restructuraciones que llevaacabola
patronal y el Gobierno abarca dos tipos de empresa:
los cierres de la pequefia y mediana empresa (PYME)
y la restructuracion de los grandes sectores industria-
jes como el Naval, la Siderurgia, Automocion, Bie-
nes de equipo, Textil, etc. :

Durante estos aiios, la PYME ha sido la mas
afectada. El mas de medio millén de pérdidas de
empleo que se ha producido desde los Pactos de la
Moncloa ha afectado, ademas del campo, a estas
empresas. Los cierres han sido por decenas de
millares. Las posibilidades de respuesta de los traba-
jadores de 1a PYME empresa a empresa son mas
limitadas. Pero la linea de CCOO no ha sido la de
coordinar las empresas en crisis para dar una res-
puesta comun y organizar la solidaridad, sino que los
dirigentes de CCOO han ido en una linea de garanti-
zar el despido en las mejores condiciones posibles
(indemnizaciones, seguro de desempleo, etc.) dejan-
do de lado la lucha por mantener los puestos de
trabajo. ;

En cuanto a los grandes sectores en crisis, el caso
de 1a Naval es muy simbolico: CCOO aceptd firmar
un acuerdo que significaba la regulacion de empleo a
cambio de promesas sobre puestos de trabajo alter-
nativos. La situacion en que ha quedado el sector es la
de una grave disgregacion empresa por empresa y
desmovilizacion de los trabajadores.

Este rapido balance tiene el interés no tanto de
repetir la cantinela criticona, sino sobre todo de
permitir una seria reflexion sobre donde han estado
los errores que nos han llevado a la situacion actual,
de demostrar que no se-trata de muchos errores
fortuitos, sino de un error fundamental: el de haber
desgastado la fuerza de los trabajadores por medio
del consenso y la colaboracion con el Gobierno, la
UCD vy la patronal.

COMISIONES OBRERAS «<ARROJADA»
A LA OPOSICION

El duro ataque emprendido por la burguesia en el
1977 le ha permitido cosechar algunos éxitos. Asi lo
ha reconocido el FMI y la OCDE. Pero las sombrias
perspectivas a nivel internacional y los problemas
estructurales y de competitividad de la burguesia
espafiola, hacen que éstos éxitos sean insuficientes.
Por ello ha necesitado emprender una ofensiva
mucho mas vasta y peligrosa cuyo principal soporte
es .el Programa Economico del Gobierno. Para
imponer ese programa y como parte sustancial de esa
ofensiva, la UCD esta elaborando una Legislacién
laboral antiobrera que empieza con el Estatuto de
los trabajadores y sigue con los proyectos ucedistas
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de Ley de Huelga y Ley de Conflictos Colectivos, y
finalmente ha propiciado la firma de un acuerdo que
con el contenido de un Pacto Social intentara
determinar la negociacion colectiva en los dos proxi-
mos anos. .

La UCD conjuntamente con la CEOE ha buscado
un acuerdo preferencial con el PSOE y la UGT,
marginando de la negociacion al PCE y arrojando a
CCOO alaoposicion. Esto es lo que ha condicionado
el que CCOO se haya encontrado con un importante
reto ante la nueva situacion creada.

Los dos rasgos esenciales que han caracterizado su
respuesta a este reto han sido: de un lado Ia voluntad
de sus dirigentes de demostrar la necesidad de contar
con CCOO y con el PCE para negociarlasalidaala
crisis v la nueva Legislacion laboral, es decir, la
busqueda del consenso perdido; de otro, la necesidad
de oponerse tanto al Estatuto como al AMI firmado
por UGT y CEOE.

Este nadar entre dos aguas, que sintomaticamente
ha producido diferenciaciones en la propia direccion
de CCOO, eslo que ha determinado su actitud ante el
Estatuto y en la negociacion colectiva de 1980.

EL SECRETARIADO CONFEDERAL ANTE
EL ESTATUTO

Los acuerdos de julio entre CEOE y UGT fueron
un auténtico jarro de agua fria para la direccion de
CCOQO, pues expresaban la linea emprendida por la
burguesia de situar al sindicato entre quedar margina-
do de la negociacioén o ir detras de la claudicante
estrategia de los dirigentes ugetistas.

Marcelino Camacho empieza a amenazar verbal-
mente con movilizaciones e incluso con-una accion
generalizada a escala de estado. Pero en la practica
concreta la direccion de CCOO reacciona con la
timidez que la caracteriza, iniciando acciones sim-
boélicas que culminaron en la concentraciondel 14 de
octubre. Alli las expectativas que las declaraciones
del Secretario General habian creado entre muchos
trabajadores se desvanecen. Su discurso esta domi-
nado por las continuas alabanzas a la via de la
negociacion y los muchos peros a la movilizacion,
rechazando las posiciones de las que exigian la
convocatoria de una Jornada de Huelga General.

Pero la realidad muy pronto iba a estrellar esa
tactica contra la pared. Las CCOO de Catalunya y de
otras partes, viendo que cada vez eran mas dificiles
las acciones simbolicas y el callejon sin salida en que
se estaba metiendo el sindicato, plantean al Secre-
tariado Confederal que convoque una accién de paro
a escala de estado y ante su negativa, empiezan a
convocar en sus ambitos. El S. Confederal tiene que
apoyar finalmente las acciones que estaban lanzadas,
pero no asume sus responsabilidades que requerian
que hubiera dado una perspectiva de coordinacion y
movilizacion comun en todo el estado, con una Jor-
nada de Huelga General. Jornada que era posible
pues en la practica fueron millones los trabajadores
en movilizarse contra el Estatuto en Andalucia,
Asturias, Euskadi, Catalunya, Madrid, Pais Valen-
cia..., pero descoordinadamente y en distintas fe-
chas.4

La via negociadora, en la que la direccion con-
federal habia hecho tanto hincapié, resulté ser un
fracaso.

NEGOCIACION COLECTIVA Y
ACUERDO MARCO

CCOO no firmo el AMI y esto ha sido un hecho
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muy positivo para el movimiento obrero. Pero en las
conversaciones preliminares y en la negociacion
colectiva nos hemos encontrado con la misma inca-
pacidad para oponerse resueltamente y con éxito ala
imposicion del AMI.

En primer lugar por la idea con la que CCOO fue
inicialmente a las negociaciones: «... se ha ido al
AMI no tanto para ordenar la negociacion colectiva
como pretendia CCOO, sino para situar el conteni-
do en si de dicha negociacién» escribian J. Ariza 'y
H. Maravall en la revista «La Calle». Sélo una vez
que UGT y CEOE demostraron que lo que querian
era un acuerdo de contenidos, CCOO empez6 a
defender una plataforma. Cuando lo que debia haber
hecho desde el principio era llevar una propuesta de
acuerdo marco de minimos que garantizara el poder
adquisitivo, las 40 horas semanales y las reivindi-
caciones mas importantes de los trabajadores.

En segundo lugar, porque CCOO no organizé ni
una sola movilizaciéon por imponer a la CEOE un
acuerdo de estas caracteristicas, o al menos presionar
asi a UGT para impedir que firmara.

En tercer lugar porque en la mesa negociadora
CCOO llego a tener posiciones tan incorrectas como
aceptar que hubiera una banda salarial por debajo
del poder adquisitivo o la de decir que se podian
rebajar las posiciones salariales si se vieran compen-
sadas con contrapartidas en otros terrenos.

En cuarto lugar y el mas importante, por su
actuacion en los convenios.

A lanegociacion colectiva de este afio, los cuadros
de CCOO venian con una educacioén anterior que
mas los acercaba a aceptar al AMI en sus concrecio-
nes practicas en los convenios, que a una linea de
oposicion al mismo. El Pacto de 1a Moncloa no habia
sido menos Pacto Social que el AMI y los convenios
firmados por CCOO aiios anteriores no tenian nada
que envidiar a muchas de las de las clausulas acor-
dadas por UGT y CEOE en cuanto a salarios,
productividad, absentismo, etc.

Un ejemplo de esa educacion lo son las conclu-
siones a las que llegaron las Jornadas sobre Accion
Sindical que pretendian orientar la tactica ante la
negociacion colectiva 79-80. En el capitulo dedicado
a la movilizacion ni siquiera aparece la palabra
huelga.5 Se plantea que en algunos casos (sector
publico, empresas en crisis...) se puede negociar
productividad, aunque se le pongan una serie de




requisitos a los incrementos de productividad. Se
orienta a que en las plataformas se pida un aumento
igual al IPC, rechazando las posiciones que conside-
raban que habia que pedir ese incremento mas uno o
varios puntos.

En cuanto a la actitud de CCOO en los convenios
nos encontramos con que en lo que fue el primer
«round» de envergadura en la negociacion colectiva,
el convenio de SEAT, los dirigentes d¢ CCOO
ligados al PSUC en vez de llevar a éxito la impresio-
nante huelga que los trabajadores habian iniciado a
pesar de la actitud de UGT y organizar la solidaridad,
alos tres dias de huelga empiezan a defender que hay
que volver al trabajo hasta que consiguen desgastar la
huelga y las perspectivas de continuaria. Elresultado
no podia ser otro que el Laudo. En Madrid, a pesar
de que a finales de enero medio millon de trabajado-
res tenian proceso de movilizacion por sus convenios,
CCOO no consigue -—porque no lo intenta siquiera—
unificar estas movilizaciones y en Construccion en
cuanto UGT firma unilateralmente con la patronal
AECOM, se desconvocan las acciones emprendidas,
ahogando asi cualquier posibilidad de impedir la
homologacién del acuerdo unilateral.6 Incluso CCOO
ha llegado a firmar muchos convenios dentro del
AMI, bastantes de ellos contemplando una vigencia
de 2 aios.”

- Asi se llega a la situacion desastrosa de que la
confianza que muchos trabajadores tenian deposita-
da en que CCOO iba a llevar una politica conse-
cuente de oposicion al AMI en los convenios se ve
defraudada, con la consiguiente pérdida de confianza
en el sindicato.

LA NUEVA ETAPA Y EL PLAN DE
SOLIDARIDAD NACIONAL

Es obvio que CCOO se va a tener que dotar de una
estrategia definida para enfrentarse a esta nueva
situacion. Es precisamente el debate que suscita esta
busqueda de estrategia lo que da mas interés y
riqueza al proceso de Congresos abierto. en Co-
misiones.

Dejando aparte las diferenciaciones que esta apa-
reciendo y van a proseguir en este debate entre la
propia direccion de CCOO —y sin tratar de quitar-
les importancia— lo que hoy por hoy sigue quedando
claro es que esta direccion no estd dispuesta a
desarrollar un cambio cualitativo de politica, persis-
ten los objetivos reformistas del pacto y el consenso
aunque, arrojada como esté a la oposicién, cambien
algunos aspectos tacticos.

E1 PCE emprende una politica de busqueda de la
unidad de la izquierda, pero no para presentar una
alternativa global a la UCD y defenderla con la
movilizacién, sino para pactar. Su direccion, es una
larga reflexion sobre la situacion después de las
consultas autonomicas, al abordar las responsabili-
dades futuras de la izquierda planteaba: «Una poli-
tica de cooperacién de la izquierda no sélo es
posible, sino indispensable. Ello no significa plan-
tear en el momento presente una alternativa de
gobierno de izquierda frente al de UCD (sino) una
gradacion de objetivos mds realista. Por ejemplo:
una accion politica a nivel de Parlamento y de
opinién para lograr un cambio de Gobierno y una
orientacion gubernamental mds progresista».8

En el mismo sentido se ha manifestado S. Carrillo
desde que defendio en una Conferencia en el Club
Siglo XXI que su partido apoyaria la formacion de
un Gobierno UCD-PSOE, para que negociara con
todos los partidos del arco constitucional una salida
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conjunta a la situacién.

En cuanto a la direccién de CCOO al abordar las
salidas a la crisis econoémica, no difiere mucho de la
linea expuesta por el PCE. N. Sartorius plantea: «La
crisis necesita en todas partes de otra politica, es
decir de una forma de colaboracion de las fuerzas
politicas que suscite la movilizacion general de los
ciudadanos con el fin de que participen en un
proyecto de reconstruccién de Espana que aborde
con seriedad los problemas del paro, la inflacion...»
«convencido de que estas grandes cuestiones, que no
son de politica de Gobierno, sino sustantiva para el
nuevo Estado democrdtico no podrdn resolverse con
la politica de parcheo unilateral que practica UCD.
Debemos verlo como la obra de un gran proyecto de
renovacion nacional que ponga en tension todas las
energias del pais, en la cooperacion de las fuerzas
politicas y sociales democrdticas».9

‘Los dirigentes de la CONC valorando que con la
actual correlacion de fuerzas y con la previsible a
medio plazo, no hay posibilidad de acuerdos globales
del estilo de los planteados por Sartorius o la direc-
cién del PCE, ponen el acento en que hoy es

" necesaria una politica de resistencia a las agresiones
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de la burguesia. Pero el objetivo, una vez recuperada
la correlacion de fuerzas, seria de nuevo el de.la
corresponsabilizacion y salida compartida ala crisis.
Asi pues, afirman:

«La unica forma de avanzar hoy y aqui en el
capitalismo hacia una salida a la crisis en forma
progresista y justa es a partir de lo que hemos venido
formulando como Plande Solidaridad Nacional»...
«este plan implica corresponsabilizacion de todas
las fuerzas, lo que no va a darse mientras exista la
actual correlacion de fuerzas social y politica que
conduce a una descarga de la crisis sobre las espal-
das de los trabajadores. Por ello hoy debemos poner
el acento en una politica de resistencia y de firmeza
en la respuesta de masas ante cada una de las
agresiones que a los diferentes niveles sufre la clase
trabajadora: convenios, expedientes de crisis,
paro... 10

La posicion de la CONC tiene la virtud de sehalar
que donde hay que poner el acento es en Ja respuesta
firme de las masas, pero queda empafiada con el
objetivo de la salida compartida.

Esa salida ni es la unica posible, ni es eficaz, ni
siquiera es tal salida si lo que pretende es no cargar
con su peso a la clase obrera. Retomando sus propios
argumentos, segin N. Sartorius hoy «los sectores
capitalistas plantean una invitacion o acuerdo tdc-
tico en el sentido en que si se quieren mantener
incolumnes las libertades ciudadanas, los partidos
de izquierda y los sindicatos deben colaborar a salir
de la crisis sin modificar dicho modelo econémi-
co».11 Las CCOO de Barcelona afirman que «la
solucion dada por la derecha capitalista se basa en
subordinar y condicionar los problemas del empleo
a la amortizacion de las tensiones inflaccionistas
desde la 6ptica exclusiva de la recuperacion de la tasa
de beneficio, para que a partir de aqui haya una
teérica reactivacion de la inversion privada que
genere empleo».12

Efectivamente, esa es la salida que le dan los
capitalistas a la crisis, porque desde su punto de vista
y sus intereses no puede haber otra y nunca pactaran
sobre la base de otra salida. A lo mas que llegaran es
al chantaje de que los sindicatos la acepten a cambio
de vanas promesas y de palabreria sobre que man-
tendran «incolumnes las libertades democraticas».
Esas seran sus Unicas contrapartidas. La experiencia




CC.00. y la nueva situacioén sindical

reciente ha demostrado hartamente esta realidad.

En cuanto al futuro, el informe anual de la
OCDE sobre la evolucion del panorama econdmico
es muy clarificador. Después de felicitar la politica
econoémica emprendida por la burguesia espafiola en
el afo 77 -—precisamente por cémo entendio la
corresponsabilizacidn de todas las fuerzas— plantea
que la recuperacién economica que se inicio ha
tenido una nueva recaida fruto de los problemas ain
sin resolver y de la incidencia de las desfavorables
perspectivas economicas internacionales, que le hace
encontrarse en las mismas condiciones econdémicas
que antes del 77. ,

Las medidas que la OCDE recomienda para que la

economia espafiola pueda mejorar las negras pers-.

pectivas de un crecimiento cero para 1980 e ir
saliendo de esta situacion son:

La moderacion de las rentas salariales, es decir la
pérdida de poder adquisitivo de los trabajadores,
como forma de abaratar los costes y reducir la
inflacién.

El incremento de la productividad, que significa-
ria una mejora cualitativa en el abaratamiento de los
costes.

‘Una politica de gasto publico que no se -deje
presionar por las exigencias de una poblacion de
mejorar los servicios sociales, sino que por medio de
un «ahorro publico» al reducir esos servicios, se
invierta en los sectores rentables. Esto junto a una
politica de reduccion del déficit de ciertas empresas
publicas adecuando los precios a los costes, es decir
aumentando los primeros.

Un aumento del «ahorro privado», fundamental-
mente del excedente empresarial —los beneficios—
para favorecer asi la inversion.

Acometer de una vez la restructuracion de los
sectores en crisis y/o menos competitivos, a pesar de
los costos sociales —despidos masivos— que esta
restructuracion conlleve.!3

{Alguien cree que los capitalistas van a llegar a

algun tipo de acuerdo que no pase por estas coorde--

nadas? No pueden hacer otra cosa pues hundirian sus
perspectivas economicas. Ellos sélo pueden conocer
un modelo economico, el suyo, y abordar la crisis en
funcion de las salidas que hay en ese modelo, con
pactos o sin ellos.

De ahi la inevitable trampa que significa el llama-

do Plan de Solidaridad Nacional. Es bueno acabar

con la inflacion, pero los capitalistas solo accederan a
hacerlo a través de reducir los salarios. Es necesario
acabar con el paro, pero los empresarios solo firma-
ran un pacto en la logica de que generar empleo solo
se puede hacer mejorando las condiciones para
invertir asegurando importantes beneficios y reco-
brando asi la confianza inversora. Urge sanear la
empresa publica y tener un estricto control del gasto
del Estado, pero la patronal entiende por eso reducir
los servicios sociales e invertir estrictamente en los
sectores rentables, evitando lo que ellos consideran
«despilfarros». Tras de las palabras «reducir la
inflacién», «acabar con el paro», «sanear y controlar
el gasto publico» existen distintas concepciones. La
salida compartida a la crisis no puede ser otra que la
de que los trabajadores se lleven los sacrificios y los
empresarios los beneficios.

UN EJEMPLO: N. SARTORIUS Y LA
PRODUCTIVIDAD

De cémo la politica de corresponsabilizacion lleva
ahacer concesiones importantes a cambio de nada es
un buen ejemplo la propuesta de Sartorius sobre el
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tema de la productividad.

«El aumento de la productividad se conecta con
la participacion con la democracia, con las contra-
partidas de distinto tipo, que en las situaciones de
crisis dificilmente pueden ser cuantitativas —dere-
chos sindicales, mds democracia dentro y fuera de
las empresas, etc.—». {No habiamos quedado en que
los capitalistas plantean «que si se quieren mantener
incolumnes las libertades democraticas los partidos

.de izquierda y los sindicatos deben colaborar a salir

de la crisis»? Lo que propone Sartorius es aceptar
dicho planteamiento.14

Mas adelante sigue diciendo: «No parece l6gico ni
aceptable ligar salario a productividad mientras el
primero no recupere integramente su valor nominal
monetario anterior, sobre todo si no se aceptan
contrapartidas cualitativas que compensen el au-
mento de productividad o dicha pérdida en el
salario. A partir de aqui yo seria partidario de que
efectivamente los crecimientos de los salarios se
realizasen en funcion de aumentos de productivi-
dad, es decir, que una parte de ésta fuera a-masa
salarial, o a parados, pensionistas, etc.»

Entre otros argumentos contra estas tesis esta el de
que en una_situacion de crisis existe una relacion
estrecha y directa entre el crecimiento de la produc-
tividad la pérdida de puestos de trabajo. Haria falta
un alto crecimiento econdémico, mas alla del 4 %
—cuando las previsiones para este afio son -de un
crecimiento muy reducido proximo al cero— para
que se absorviera el desempleo que generaria un’
incremento de la productividad del 2 0 3 %. Asi pues,
en términos globales el desempleo generado haria
disminuir la participacién de los salarios en la renta
nacional, con lo que el aumento en masa salarial,
atencion de parados y pensionistas, dejaria a los
trabajadores a lo sumo como antes en cuanto a
percepciones econdmicas, pero con mas paro, peores
condiciones de trabajo y habiendo aceptado ligar
salarios a productividad.

LA POLITICA SINDICAL DEL
PC ITALIANO

En el mismo articulo, N. Sartorius plantea que
para que haya alternativas para la izquierda en los
paises capitalistas desarrollados es necesario que
«los partidos socialistas se sacudan de todo el viejo
ropaje paralizante de la socialdemocracia internacio-
nal y los partidos comunistas profundicen en la linea
de los que se ha venido en llamar eurocomunismop».
Pues bien, uno de los partidos comunistas que mas ha
profundizado el eurocomunismo es el PC Italiano y
es Italia también uno de los ejemplos que Sartorius
mas suele elogiar en cuanto a practica sindicalista.

El PCI ha emprendido una batalla de la produc-
cion para salir de la crisis, batalla que se confunde
casi milimétricamente con los objetivos y modelo de
los capitalistas europeos. Toda su politica sindical
esta orientada a reducir las reivindicaciones tradi-
cionales de la clase obrera italiana. En cuanto a
salarios el PCI plantea que un aumento generalizado
e igualitario de salarios —como venia siendo tradi-
cion exigir hasta ahora— seria contrario a los intere-
ses de la nacion y a los de la clase obrera que no tiene
trabajo. Defiende la necesidad de acabar con el
aumento igualitario y automatico de los salarios y
ligar ese aumento a la profesionalidad, organizacion
del trabajo y aumento de la productividad.

Después de asumir —en un claro proceso de pro-
fundizacion del eurocomunismo— que el incremento
de la productividad hoy en Italia es un arma del




movimiento obrero para hacer avanzar su politica de
transformacion (¢?), no queda ya mas que ver como
se concreta:

La FIAT, padece una grave crisis de competitivi-
dad, segtn los eurocomunistas italianos, producto
fundamentalmente de que la intensidad del trabajo y
de la productividad y la realizacion de horas extras
son superiores en el extranjero, y que el hecho de que
los salarios en Italia sean menores no compensa esas
diferencias. El plan del. PCI para acabar con esta
situacién de menor competitividad de la FIAT consis-
te en estudiar como aumentar la productividad. Las
propuestas para ello son las de reintroducir estimulos
salariales como el salario por piezas (abolido en
1969), volver a implantar el trabajo nocturno y
reducir el absentismo.15 v

OTRA POLITICAY CON OTROS METODOS

No es la que ofrece el actual equipo dirigente la
salida que CCOO y la clase obrera necesitan en esta
nueva situacion. Hoy es necesario que el sindicato
defina una linea que, rompiendo con la politica
mantenida en el pasado reciente, inicie la resistencia
eficaz al conjunto de planes politicos y economicos
que la UCD y el conjunto de la burguesia, CDCy
PNV incluidos, quieren imponer a los trabajadores.

Resistencia y firmeza en la accion de masas
quiere decir corregir los errores anteriores. Hace falta
unidad de la izquierda, pero no para pactar con UCD,
sino para desgastar al Gobierno de Suarez y abrir
perspectivas de un cambio politico en la situacion.
Hace falta satisfacer las aspiraciones de autodeter-
minacion y soberania de los pueblos oprimidos por el
centralismo, pero no sera posible hacerlo respetando
el marco constitucional y estatutario. Hace falta
impedir leyes como la Ley Basica de Empleo o la
proxima Ley de Huelga, pero estas leyes se impon-
dran si como cuando el Estatuto no hay un plan de
movilizacion desde el principio. Hay que frenar el
paro e impedir los despidos masivos, peroel cierre de
empresas continuara si no se organizan y coordinan
las empresas en crisis, si no se lanzan a la accién en
defensa del puesto de trabajo y reciben la solidaridad
del conjunto de la clase obrera, si no se parte de la
negativa mas absoluta a aceptar regulaciones de
empleo o cualquier tipo de restructuracion que impli-
que una sola pérdida de puestos de trabajo. Hay que
detener la campaiia de productividad y absentismode
la patronal, pero esto solo sera posible con un rotundo
no de los trabajadores, sin aceptar la logica de las
contrapartidas. Hace falta afirmar a CCOO como un
sindicato de clase y recuperar la confianza de los
trabajadores en los sindicatos, pero esto no serd
posible si en los convenios no se plantean con la
firmeza necesaria las plataformas reivindicativas
defendiéndolas con la huelga y acciones generaliza-
das cuanto sea posible para conseguir resultados
favorables. Para todo ello hay que intentar recompo-
ner la unidad de accion con UGT, pero esta unidad
se quedara solo en palabras bonitas si no se obliga por
medio de la presion del conjunto de los trabajadores a
cambiar de politica a la direccion ugetista, haciendo
fracasar su practica conciliadora y ofreciéndole la
unidad de accion en todo momento.

Esta es la linea de resistencia que necesita CCOO
para ir reganando palmo a palmo correlacion de
fuerzas social y politica. Pero el objetivo de la recu-
peracion de la clase obrera debe ser el de iniciar una
contraofensiva y no el de ofrecerse luego en bandeja
apactar, nodebe serel Plande Solidaridad Nacional.
Los mismos trabajadores, hartos de tanta colabora-
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cion y tan poca oposicion, entenderan que e€s un
objetivo mezquino por el que —vista la experiencia—
no merece la pena luchar..

CCOO deberia adelantar a los trabajadores que no
hay otra forma de acabar con los efectos de la crisis y
el paro que por medio de la defensa intransigente de
una politica obrera de inversiones y de empleo.

Deberia introducir en su programa una linea de
reduccion masiva de horas de trabajo con la
implantacion inmediata de las 40 horas y la exigencia
de 35 alli donde el paro es mas agudo, como en
Andalucia, o en los sectores en crisis, con la reduc-
cion y supresion de las horas extras y el adelantar la
edad de jubilacion a los 60 afios, reconvirtiendo todo
ello en nuevos puestos de trabajo.

CCOO deberia defender para la creacion de
empleo una politica de multiplicacion de la inversion
publica para cubrir todas las necesidades de vivien-
da, de atencion sanitaria, de educacion, de correccion
del desequilibrio ecolégico..., que necesita la pobla-
cion. Para ello hace falta no derrochar el dinero en
ayudas -a la empresa privada para que contrate
personal, y sobre todo hace falta una Reforma fiscal
en profundidad que saque el dinero necesario de los
beneficios, de las grandes rentas y patrimonios, pues
éstos aun en la crisis siguen aumentando.

En el campo, CCOO deberia defender si pretende
acabar con el creciente desempleo agricola y con el
paro de los jornaleros, una Reforma Agraria cuyo
primer paso sea la redistribucion de la tierra, dandola
a quien la trabaja y a quien esté dispuesto a traba-
jarla, expropiando sin ningiin tipo de indemnizaciona
los sefioritos y terratenientes de sus dominios cuasi-
feudales, ayudando a los pequefos campesinos.

En cuanto a la industria, CCOO deberia partir de
la necesidad de nacionalizar los sectores en res-
tructuracion, las empresas en crisis, planteando la
reconversion industrial por medio de un plan obrero
de los sindicatos que permita el mantenimiento de
todos los puestos de trabajo y/o la creacién de
puestos alternativos. Interviniendo para ello los ca-
nales crediticios, financieros y comerciales nece-
sarios.

. Esta claro que en un plazo inmediato no hay una
correlacion de fuerzas para imponer un programa de
estas caracteristicas, como tampoco lo hay para un
Plan de Solidaridad Nacional porque la burguesia no
lo necesita ahora. Pero el objetivo de cualquier
contraofensiva de los trabajadores tiene que ser ese
programa, oponiéndolo a los planes de la burguesia y
pugnando por imponerlo reivindicacion a reivindi-
cacion.




De la constitucion al ECD y la
LAU, la politica educativa

de la burguesia.

«Articulo 20: Se reconocen y protegen los derechos: ... c) A la libertad de
catedra.» «Artfculo 27. ... 3. Los poderes publicos garantizaran el derecho
que asiste a los padres para que sus hijos reciban la formacion religiosa y
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tos que la ley establezca.»

LA TRAMPA CONSTITUCIONAL

Por ahi empez6 todo o, para ser mas exactos,
desde entonces pudo saberse como iba a terminar
todo. Tres afios e intensas movilizaciones de ense-
hantes, padres y vecinos en favor de una ensefanza
publica y democratica —con las precisiones y mati-
ces necesarios en cada.caso— se veian seguidos en
gran medida por la calma mientras alcanzaba su cénit
la movilizacion de la «derecha de la ensefianza»:
FERE, padres catdlicos, patronal, obispados... El
resultado: la «constitucion de todos», segun et PSOE
y el PCE. Las enmiendas contra el texto consen-
suado vinieron casi exclusivamente de la derecha,
mientras los dos partidos obreros mayoritarios y con
representacion parlamentaria se daban por satisfe-
chos y votaban a favor de los articulos 20 y 27. Solo
una voz se levantd contra la inclusion del apartado 9,
fuente de casi todas las desdichas..., 1a de Heribert
Barrera, diputado por Esquerra de Catalunya, que
defendi6 en solitario una enmienda condenada de
antemano al fracaso. No €s que Barrera fuese con-
trario a la enseftanza privada, camo ¢l mismo se
encargo de aclarar, sino que no consideraba nece-
sario, pues Parlamento y gobierno podrian hacerlo de
todos modos, ni conveniente, pues proponia dar
prioridad a los puestos escolares publicos y no
repartir ayuda indiscriminadamente; no consideraba
necesario ni conveniente obligar constitucionalmente
al gobierno a ayudar financieramenté a todos los
centros privados. Aparte de sus virtudes especificas,
la actitud de Barrera tiene la de poner en evidencia la
claudicacion de socialdemécratas y eurocomunistas
en el problema de la ensefianza.

Antes de entrar a ver la profundizacién —que no
modificacion— de la politica contenida en los articu-
los 20 y 27 de la Constitucion por el Estatuto de
Centros Docentes (en adelante ECD, que no en vano
rima en consonante con UCD), conviene detenerse
en algunos aspectos de la génesis y el significado de
los apartados arriba citados, en los que se acumulan
los problemas fundamentales. Para empezar, el reco-
nocimiento de la «libertad de catedra» fue aprobado
como alternativa a la constitucionalizacion de la «li-
bertad de expresion docente», propuesta por el grupo
comunista —pero cuyo rechazo no le impidi6 votara
favor del articulo. La diferencia no era semantica,
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moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones... 6. Se reconoce a las
personas fisicas y juridicas la libertad de creacién de centros docentes... 9.
Los poderes publicos ayudaran a los centros docentes que retinan los requisi-

sino de fondo, pues mientras la «libertad de expresion
docente»alude a todos los niveles de la ensefanza, la
«libertad de catedra» se limita al ambito de la ense-
fianza superior. Si traemos esto a colacion no es por
rememorar el pasado, sino por lo que implica para el
futuro. E1 PSOE ha puesto el grito en el cielo ante la
aprobacion del ECD asegurando, 1.°, que es anti-
constitucional, y 2.°, que cuando tenga mayoria
parlamentaria hard una nueva ley. Una de las supues-
tas razones de esta anticonstitucionalidad podria ser
la introduccion del ideario de centro —y la consi-
guiente supresion de cualquier libertad docente— en
la ensefianza privada y, solapadamente, también, en
la enseiianza publica. Pues bien, cualquier jurista con
un dedo de frente —no digamos ya con dos— al que se
llame a interpretar el texto constitucional, llegara a la
conclusién de que, si la «libertad de catedra» fue
aprobada en oposicion a la «libertad de expresion
docente», lo fue para ser restringida a la ensefianza
superior (es decir, que la «voluntad del legislador»,
primer objeto de la interpretacion juridica, es diafa-
na). Conlo cual, no solamente ningiin Tribunal Cons-
titucional fallaria a favor de un recurso de anticonsti-
tucionalidad basado en el articulo 20, sino que, bien
al contrario, el PSOE puede encontrarse facilmente
con que cualquier intento de extender la libertad de
expresion docente a los niveles primario y mediode la
ensefianza si sea tachado de anticonstitucional, por
ejemplo, el dia que los socialistas quieran cambiar la
ley con su mayoria parlamentaria —si es que llegan a
tener mayoria y si es que llegan a querer cambiar la
ley con ella, que es otro cantar. Si se tiene en cuenta
quién compone el Tribunal Copstitucional, que para
empezar va a ser presidido por un ex-ministro de
UCD, se comprendera que lo que decimos no es una
simple especulacion.

El apartado 3 del articulo 27 garantizaba el archi-
famoso «derecho» de los padres a elegir la ensefianza
de sus hijos. Nunca se insistira lo suficiente en que
semejante «derecho» no es otra cosa que un eufemis-
mo cuya funcion es negar rotundamente el derecho
de los nifios y nifias a recibir una ensefianza y una
vision del mundo plurales (o que no quiere decir un
muestrario de todos los colores posibles). El «dere-
cho» en cuestién, recogido en la Declaracion univer-
sal de Derechos Humanos, en 1a Declaracion de los
Derechos del Niiio, en la Carta social europea, etc.,
etc., nacié como reaccion al adoctrinamiento fascista
y estalinista, en la posguerra. Ahora bien, sin nece-
sidad de vestirse de «rojo», ni siquiera de «jacobino»,




son muchos los paises que le han dado interpretacio-
nes totalmente distintas. Asi, en los Estados Unidos,
pais piadoso por excelencia, al menos en las formas,
el Tribunal Supremo ha fallado repetidamente en
contra de la introduccién de cualquier forma de
ensenanza o induccion religiosa en las escuelas publi-
cas (p.e. en 1948, declarando anticonstitucional la
concesién de tiempo libre para recibir ensefianza
religiosa en los locales escolares, en el estado de
Tllinois) y de cualquier forma de subvencion a las
escuelas privadas (que por lo general son confesiona-
les). En la Republica Federal Alemana, el Estado
ofrece escuelas publicas confesionales, y solo en su
defecto —poco frecuente— ayuda a las escuelas
privadas de aquellas comunidades que no encuentran
en el lugar una escuela acorde con su confesion, con
lo que se rompe la identificacion escuela confesional-
escuela privada. Solamente en Espana se da por
supuesto que la eleccion de escuela solo es posible con
las escuelas privadas y que el Estado tiene que finan-
ciarlas.

El apartado 9, en fin, fue aprobado frente a una
redaccion alternativa que proponia sustituir «ayuda-
ran» por «podran ayudar», redaccion sostenida por
los grupos comunista y minoria catalana. La diferen-
cia, una vez mas, es de mayor alcance de lo que
parece, pues, con el texto constitucional en la mano,
el Estado esta obligado a ayudar a todos los centros
que reunan los requisitos —luego veremos en qué
consisten éstos—, lo que significa que, siendo enor-
memente limitado el presupuesto de educacion en
relacion con las necesidades, se hace practicamente
inviable una politica que priorice la construccion de
puestos escolares publicos. Es mas, se puede dar —y
se dara— el caso absurdo de que, en una zona donde
las necesidades escolares estén cubiertas por un
numero suficiente de puestos publicos, el Estado se
ve constitucionalmente obligado a financiar un cole-
gio privado —por ejemplo, si mediante un modico
precio, al alcance de los padres, afiade a la ensefianza
normal y gratuita algunos servicios complementarios
que lo hacen mas atractivo que el centro publico. Por
lo demas, resulta que el erario publico financiara por
igual —en la misma cuantia— a los colegios que
tengan como unica fuente de ingresos la subvencion
estatal que a los colegios de lujo, que cobraran por el
resto a los padres —con lo cual, en este caso, €s lo
mismo decir que se financia un nivel minimo o que se
financia el excedente, el lujo. Este es el articulo «de
todos» que aprobaron PSOE y PCE.

EL ESTATUTO DE CENTROS Y LALEY DE
FINANCIACION

iQué afade a esto el Estatuto? Realmente poco: lo
que hace, aparte de profundizar en la linea de los
articulos 20.c y 27 de la Constitucion, es, sobre todo,
convertir en legislacion vigente lo que antes sélo era
una orientacién o unos principios generales, sin
aplicaciéon practica. A la libertad de crear centros
docentes, el ECD afiade la de gestionarlos y dirigirlos
(arts. 7.1 y 33.1), con lo que la administracion se
priva de la posibilidad de poner un precio a las sub-
venciones, precio a pagar en forma de condiciones de
gestion y de docencia. Da vida legal al ideario de
centro, cuya elaboracion corresponde al propietario
(art. 35.1), condicionando a ¢l la libertad de expre-
sion docente (art. 5.1), y lo introduce subrepticia-
mente en los centros publicos (un «marco de direc-
trices axiolégicas y educativas», a elaborar por el
consejo de direccion, art. 22 bis). Recorta notable-
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mente las posibilidades de una gestion democratica
en los centros publicos, al limitar las competencias de
profesores, padres y alumnos; establece que sola-
mente habra una Asociacién de Padres de Alumnos
— APA— por centro, lo que trae ala memoria como,
cuando la LGE también reconocia la existencia y
hasta cierta capacidad de control de las APAs,
propietarios y directores se quitaban el problema de
encima constituyéndolas en verano con cuatro ami-
gos, con lo que los demas padres se encontraban ya
dada una APA con estatutos draconianos que impo-
sibilitaban toda participacion; priva a padres y profe-
sores de cualquier influencia sobre el ideario ya esta-
blecido; determina que los directores de los centros
publicos seran nombrados por la Administracion,
mientras que las autoridades académicas de segundo
orden seran nombradas por el director, cerrando la
via de la eleccion de los cargos; y, para completar, no
establece condicion alguna respecto a la intervencion
de profesores, padres y alumnos en la gestion de los
centros privados subvencionados (arts. 17, 18, 24,
24 bis, 26.1, y 35.2). Como de paso, establece el
criterio de autorizacion de los centros por la Admi-
nistracion restringiendo los requisitos a la titulacion
del profesorado, instalaciones, numero de unidades,
servicios complementarios y relacion numérica pro-
fesores / alumnos (arts. 12 y 34), requisitos que se
puede suponer de antemano que seran, y no ningun
otro, los exigidos a la hora de conceder ayuda
econ6mica. Como remate, el ECD excluye de una
larga enumeracion de los derechos de los alumnos los
de reunion, asociacion, y huelga, lo que significa que
go los hace de reconocimiento obligatorio (arts. 16 y
7. i

El corolario a todo esto lo pondra la Ley de finan-
ciamiento (!) de la ensefianza obligatoria, con la
implantacion del cheque escolar. Este invento del
cheque fue propuesto originalmente por la escuela
liberal de economia de Chicago, con Friedman a la
cabeza —la misma escuela que elabor6 el plan de
estabilizacion de la Junta de Pinochet—, y fue
rechazado en los Estados Unidos por considerarse
que era una forma de promocionar la ensehanza
confesional. Posteriormente ha seguido un trayecto
curioso, pues forma parte de las propuestas «radi-
cales» del desescolarizador Illich —el «educrédi-

to»— vy, en los debates constitucionales, fue defen- -

dido, quizas con cierto despiste, por el unico diputado
que se opuso a constitucionalizar la obligacion del
Estado de ayudar a la ensefianza privada: Heribert
Barrera. Con su implantacion en Espaiia, sustitucion
de la subvencion a los centros por la subvencion a las
familias, el Estado se cierra la ultima posibilidad de
poner un precio a esa ayuda economica, pues,
mientras a los centros se les podria haber puesto toda
una serie de condiciones para otorgaries fondos, {qué
se puede exigir. a las familias, salvo que lleven a nifios y
nifias a la escuela? ‘ '
Este es el unico aspecto —todavia no aprobado—
del nuevo paquete legislativo en materia de educa-
¢cion que podria entrar formalmente en conflicto con
el texto constitucional, que remite la ayuda «a los
centros», pero el complicado mecanismo del cheque
(se entrega a la familia, que lo da al centro, el cual lo
presenta al cobro a la Administracion), sin duda per-
mitird que sea interpretado en cualquier sentido.
 En cuanto a la ensefianza superior, y aparte de la
libertad de catedra, la Constitucion solo dice que «se
reconoce la autonomia de las Universidades, en los
términos que la ley establezca.» (Art. 27.10). El
(cuarto) proyecto de Ley de Autonomia Universita-
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ria, efectivamente, reconoce la libertad de catedra
(art. 4); otra cosa es que luego sea real para todos los
docentes, y no solo para los jefes de Departamento y
catedraticos, realizacion a la que opone una notable
resistencia la propia estructura ultrajerarquizada del
profesorado. Por otra parte, aunque se reconoce la
libertad de creacion de centros privados, la Adminis-
tracion no se obliga a subvencionarlos economica-
mente (art. 5). En estos dos aspectos, pues, la LAU
es bastante mas progresiva que el ECD, cosa de la
que no hay que asombrarse porque, visto el sistema
de enseflanza como un todo, no hace falta ir mas
lejos en la ensefianza superior cuando ya se ha dejado
todo «atado y bien atado» en los niveles inferiores. La
libertad de catedra, en particular, junto a la inexisten-
cia de libertad de expresion docente —o su limita-
cién al maximo— en la ensefianza primaria y media,
lo que hace es consagrar una doble forma de incul-
cacién de la cultura y la ideologia burguesas: enla
Universidad se formaran sus intérpretes activos,
llamados no sdlo a recibirla sino también a transmi-
tirla y reproducirla, mientras que en los niveles
anteriores se tratara de un adoctrinamiento puro y
simple.

Mas importante que la posibilidad de existencia de
universidades privadas, en la que, sin embargo, se ha
concentrado en buena parte el fuego de la critica, esla
probabilidad de desarrollo de varias categorias de
universidades publicas. En primer lugar, las univer-
sidades creadas por las comunidades autonomas
dependeran de los fondos de éstas, sin recibir subsi-
dios estatales (art. 11). En segundo lugar, una de las
fuentes de financiacion administradas autonoma-
mente seran las aportaciones de y contratos con
entidades publicas y privadas (arts. 22 y 46), léase
sobre todo empresas. Las tasas, en tercer lugar, seran
uniformes para todas las universidades publicas, pero
«se diversificaran de acuerdo con la rama o espe-
cialidad de las ensefianzas» (art. 23.1). Lo primero
significa que, debiendo ser las comunidades auténo-
mas logicamente mas sensibles a las presiones socia-
les, se veran llevadas a crear universidades con
escasa financiacidn, universidades «de pobres»; ade-
mas, sobre cada una de estas universidades reper-
cutira la situacion econémica de su respectiva admi-
nistracion autonomica, con las consiguientes desi-
gualdades nacionales y regionales. Lo segundo, que
los fondos empresariales —e incluso de organismos
publicos que no sean el Ministerio de Universidades e
Investigacion, o el que le suceda—, se polarizaran
inevitablemente hacia determinadas universidades,
discriminada y discriminatoriamente, iniciandose un
circulo vicioso en el que mayores fondos traen mayor
calidad, lo que a su vez atrae nuevos fondos, etc. Lo
tercero, que serd mas caro por cabeza y afio hacerse
médico que veterinario, ingeniero que aparejador
—«ingeniero técnico»— o, tal vez, -diplomado en
ciencias empresariales que en economia general.

En lo que respecta a la selectividad, el proyecto
es un nuevo intento de poner en vigor el numerus
clausus (articulo 32.2) y las pruebas de acceso
(art. 33). Pero, sobre todo, establece que las tasas
tenderan «a cubrir los costos reales de la ensefianza»
(art. 23). Por mas que el ministro se empefiase en lo
contrario en el paseo televisivo en que le acompana-
ron representantes de los grupos parlamentarios, la
aplicacion de este precepto significaria tasas por
encima de las 100.000 ptas. alumno/afio, lo que, para
una familia de ingresos medios, no digamos ya bajos,
implica, unido a que el estudio supone prescindir de
un salario, no poder costear la enseftanza superior de
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sus hijos € hijas. El Ministerio aduce que las familias
«desfavorecidas» se verian compensadas con un
sistema de becas, etc., pero todavia esta por inven-
tarse —y seguird estandolo— el sistema de becas que
sea capaz de compensar las diferencias economicas,
de capital cultural, de horizonte cultural y expectati-
vas profesionales, etc., que envian a los hijos de las
clases superiores a las carreras y los titulos univer-
sitarios y a los demas a los ciclos cortos o al fracaso
escolar. La maraiia de argumentos que se ha emplea-
do aqui es casi increible: por una parte, se asegura que
el acceso a la ensefianza sera democratico y no
clasista gracias al sistema de becas; por otra, se
defiende la subida de las tasas jen base a que, si no
suben, toda la poblacion estara pagando via presu-
puesto publico la enseflanza de unos pocos privile-
giados! Sobre lo primero, basta mirar a otros paises
que ya llevan mucho tiempo con politicas de promo-
cion por medio de becas bastante mas audaces de lo
que se pueda llegar a hacer aqui para ver los resul-
tados. Sobre lo segundo, que no deja de ser cierto, lo
mismo que no deja de serlo que todos financiamos un
Estado que es enemigo de la mayoria, a nadie se le.
ocurre pensar —y no porque sea dificil— en que la
solucidén no estd ahi, sino exclusivamente en una
reforma fiscal (siempre moviéndonos dentro del
marco social y econémico actual).

Por ultimo, en lo que al control y la gestion de la
Universidad se refiere, el PLAU no va mas alla de
una descentralizacién no demasiado ambiciosa del
poder que nunca trasciende el marco de los funcio-
narios, ya sometidos a un eficaz proceso de seleqcic’m,
y abre peligrosamente las puertas a un control directo
por el capital y sus partes via consejos sociales, cuyas
competencias en materia econémica —y, por tanto,
también académica, porque las funciones académi-
cas tienen un coste— son muy amplias (art. 28.4 y
concordantes). Todo ello basado en un nuevo impul-
so a la funcionarizacion del profesorado (todo el
titulo VIII).

LO QUE ESTABA EN JUEGO

Con la aprobacion definitiva —en parte yahecha—
de este paquete legislativo, se habra cerrado un nuevo
capitulo de la «batalla de la ensefianza». A la hora de




hacer balance, lo primero que hay que anotar es que
se pierde, de momento «largo momento, seguramen-
te» la batalla escuela publica-escuela privada. Como
es obvio, la opcién no estaba entre la implantacion de
una escuela publica tinica —como ha querido hacer
creer la derecha— y la persistencia de la escuela
privada. Esto ya estaba decidido. Lo que se jugaba
era la opcion entre una escuela publica competitiva,
capaz de ganarle terreno progresivamente a la priva-
da, o un sector publico languideciente, condenado a
retroceder un paso tras otro. Al conseguir un apoyo
indiscriminado y equivalente al coste de la ensefianza
publica la escuela privada hace inviable una politica
de expansion y mejora de los centros publicos que
tendria como efecto, lento pero progresivo, la absor-
cion del alumnado de la privada. Ademas, con la
version del cheque escolar, la Iglesia y la empresa
privada asocian potencialmente a los padres a la
reivindicacion de un alza constante de las subvencio-
nes, en detrimento del sector publico. ;
Quiza en este punto haya que afiadir que el sector
revolucionario de los ensefantes ha insistido dema-
siado y demasiado tiempo en la idea de la escuela
unica como deus ex machina, No estd de mds
sefialar, para contribuir a derribar algunos mitos, que
la escuela tinica no es ni tan «roja» ni tan necesaria

para los «rojos» como a primera vista parece. Aparte

de sulargo periplo a través de sucesivos reformadores
de la educacion, la escuela unica fue formulada como
reivindicacion por la Revolucion francesa, pero nun-
ca llevada a la practica: su puesta en pie, bien al
contrario, fue obra de la reaccion que siguié al
aplastamiento de la Comuna; la Revolucion rusa, por
su parte, en ningiin momento intento terminar con las
escuelas privadas. El peso excesivo que ha conserva-
do esta reivindicacion mas alla del primer momento
de la transicién —en que todo parecia posible y, por
tanto, todo era exigible— ha contribuido, sin lugar a
dudas, a dos cosas: a proveer de un espantapajaros
—tan poco amenazador, en realidad, como los de
verdad— a laderecha y adificultarlaformacionde un
frente de masas por la expansion de la ensefianza
publica, cuando los reformistas ya habian abandona-
do hacia tiempo la reivindicacion de escuela unica

pero apenas movian un dedo por la de escuela

publica.. v

En todo caso, lo que discutimos es una cuestion de
oportunidad tactica: cuando una reivindicacion u
otra, escuela tinica o ampliacion de 1a escuela publi-
ca, deben pasar de pretender articular las-luchas a
ocupar simplemente un lugar en la propaganda o
viceversa. En ningun caso cabe minimizar la impor-
tancia de la lucha ¢ontra la ensefanza privada en un
pais.en el que representa el 61 % del alumnado de
preescolar, el 38 % de los de EGB y el 51 % de los
de bachillerato (segin el anuario del INE, 1979).
Téngase en cuenta, como ejemplos, que 1a ensefianza
privada representa en Francia el 17,5 % del total
(curso 60-61), en 1a Republica Federal Alemana el
2,3 % (1960); en los EE.UU., €1 16 % de la prima-
ria, 11 % de la secundaria y 40 % de la superior
(1960); en Italia, pais catdlico por excelencia, el peso
de la privada no llega al 19 % en la primaria y solo al
12,1 % en la media, cifras que apenas han variado
posteriormente. A la vista de estos porcentajes, uno
no sabe si preguntarse por qué no se han suicidado en
masa los padres y madres «con sus propias convic-
ciones» de Francia, la RFA, los EE.UU.,, e Italia,
por cefiirnos a los ejemplos, o reconocer y admirar la
habilidad de una derecha que ha sabido defender el
reducto escolar del oscurantismo religioso y 1a rapifia
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empresarial, aunque nos inclinamos por lo segundo.

Tomando conjuntamente el ECD y el PLAU, no
es tampoco dificil ver cémo la burguesia, por medio
de su gobierno, introduce diferenciaciones dentro del
sistema de enseflanza acordes con las que imperan en
el sistema productivo y en el conjunto de la sociedad,
sélo que con los matices pertinentes. Con el Esta-
tuto, se garantiza que seguiran existiendo, dentro del
ciclo obligatorio y comun, un sector encargado de
mejor formar a los alevines de la clase dominante: los
colegios de élite. Pero, como seguirdn siendo dema-
siados los que cubran satisfactoriamente el curricu-
Ium escolar —si se apretasen en exceso los tornillos
se podrian quedar también fuera los alevines, y esono
les gustaria a sus padres—, se disponen tres formas de
selectividad suplementaria: numerus clausus, prue-
bas de acceso y aumento de las tasas. Ahora bier, el
grifo tampoco ahi debe cerrarse por completo, pues la
Universidad, y sobre todo la ilusion de que promueve
la movilidad social y da acceso a los mas altos valores
simbolicos de la cultura, sigue siendo uno de los
pilares principales de la alianza entre la burguesia y la
pequefia burguesia; y la falsa imagen de que todos
pueden llegar a la cuspide de la piramide educativa,
que los que lleguen seran algo enla vida y que los que
ya lo son es porque un dia llegaron, sigue siendo una

. de las mixtificaciones que mejor encubren la realidad

de una sociedad no solo clasista sino adema4s rigida.
Si nuestros pronésticos sobre la diferenciacion de
universidades de primera y de segunda se cumplen,
esto —permaneciendo el resto de las cosas igual, que
dicen los matematicos—, estaria arreglado, porque
mientras un pequefio grupo de universidades' bien
dotadas cumplirian el papel que tradicionalmente ha
correspondido a la institucion y que ya no podia
cumplir desde su masificacion, a su alrededor pulula-
rian toda una serie de universidades infradotadas, en
cuyo seno vegetaria, pero contentos, una gran mayo-
ria de universitarios cuya unica salida profesional
sera la de emplearse por debajo del nivel de cuali-
ficacién adquirido. De hecho, esto es lo que ocurre en
los Estados Unidos, donde no se pregunta a nadie qué
titulo tiene, sino doénde lo ha adquirido, o en Francia,
donde se diferencian paulatinamente dos clases de
universidades publicas. Asi,conel ECDylaLAU,el
sistema educativo quiere volver a ofrecer lo que el sis-
tema productivo necesita: una base amplia con el
nivel de formacién minimo (EGB sola o mas BUP o
FP 1), una cuspide reducida con un nivel maximo
(las universidades «bien») y una capa intermedia de
dimensiones variables, con un nivel de formacion

. igualmente intermedio y susceptible de ser empleada

mas arriba 0 mas abajo en la estructura ocupacional,
segun las necesidades (los egresados de los ciclos
cortos de la ensefianza superior, los poseedores de
titulos superiores de universidades devaluadas, los
«fracasados» a mitad de la carrera universitaria).
Laracionalizacion de laenseianza—en funcion
de los intereses dominantes— viene acompaiada de
su rentabilizacion —id. de id. La gratuidad del ciclo
basico supone una redistribucion de la renta minima,
si se tiene en cuenta la estructura del sistema
impositivo de este pais, y ofrece a cambio el nivel de
formacion necesario en general para la buena mar-
cha no sélo del sistema productivo sino también
del orden social —la obediencia a las leyes, como
cualquier otra cosa, necesita ser ensefiada y aprendi-
da—; «inflacién», «crisis energética», «consenso»,
etc., son términos que deben ser entendidos para que
TVE pueda desempenar bien su labor. Mas alla del
ciclo basico, se desalienta la continuacién de los
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estudios, sobre todo el acceso a la universidad;
aquellos que accedan deberan pagar por ello. Para
culminar, se invita al capital en particular —el capital
en general est4 bien representado por el gobierno— a
que contribuya a la financiacion de la ensefanza
superior, ya que a él le ha de servir, y se le ofrece a
cambio influencia directa por medio del Consejo
Social previsto en el PLAU.
Si atendemos ahora a la enorme importancia como
medio de dominacion ideologica e instrumento de
legitimacion del sistema de ensefanza, nadie debe
extraiarse de que cuando, en tiempos de crisis, el
sistema economico padece déficits de legitimidad se
aprieten mas las tuercas sobre las instituciones con
un papel predominantemente ideologico. No hay
ninguna contradiccion entre la disposicion del gobier-
no Suarez, al menos en algunos momentos, a buscar
un entendimiento en temas econémicos y laborales; y
su cerrazon en torno a esa cueva de ladrones y bufén
del poder que es TVE: lo segundo es corolario de lo
primero. Precisamente porque la crisis, el paro, la
carestia, la congelacion salarial, etc., hacen que el
sistema economico tenga menor capacidad de inte-
gracion se hace necesario asegurar mas que nunca
otros resortes de poder. Por eso la burguesia no
podia tolerar por mas tiempo que la ensefianza fuese
un foco de contestacion, y en esto también se lleva, de
momento, el gato al agua: en colegios e institutos, con
el ideario y su sosias el «marco de directrices axiolo-
gicas»; en la Universidad con la funcionarizacion del
profesorado y una mayor presion sobre el estudian-
tado —de la que el anterior es complice de buen o mal
grado. A este respecto, no hay error mas grave nimas
tonto que el de quienes dicen, quiza con la piadosa
voluntad de minimizar una derrota, que antes del
Estatuto ya habia idearios de hecho: la diferencia,
que en la practica se comprobara sustancial, es que
los idearios «de hecho» de antes eran, por asi decirlo,
impresentables, y cualquier intento de despido ideo-
l6gico provocaba una respuesta generalizada, a mas
de tratar de disfrazarse, normalmente, como despido
laboral; a partir de ahora, tendra detras la legitimidad
que aportan una Constitucion masivamente aproba-
da y un ordenamiento juridico dado, si no por bueno,
al menos por legitimo y aceptado. ‘

Por 1ltimo, en lo que concierne a la gestion demo-
cratica de los centros, el paquete legislativo supone
también una derrota importante. En la Universidad,
porque no pasa de ser una descentralizacion admi-
nistrativa, en todo-caso enormemente regresiva con
respecto a lo que ya se habia obtenido en algunas
universidades —por ejemplo, las catalanas—, facul-
tades y escuelas. En cuanto a los niveles inferiores, el
Estatuto no obliga a nada a los centros privados no
subvencionados, no pasa de unadeclaracion formaly
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poco alentadora sobre los privados subvencionados e
introduce limitaciones sustanciales en relacion a los
centros publicos. Es cierto que, en este terreno, la
batalla no es, ni siquiera de momento, la ultima, pues
corresponde a cada centro publico la elaboracion de
su estatuto o reglamento, pero dividir lo que podria
haber sido una lucha unificada en mil luchas par-
ciales es ya una forma de vencer, o almenos un primer
paso.

Las movilizaciones habidas, de todos modos, no
han sido en vano. La legislacion en materia de educa-
cion, lejos de llegar envuelta en ese aroma consen-
sual que hace que todo pase, nace ya puesta en
cuestion y con una legitimidad disminuida que la hace
mas vulnerable. El movimiento estudiantil, después
de largos afios de letargo, ha irrumpido en escena con
una fuerza que nadie esperaba y que, en el peor de los
casos, no se desvanecera sin dejar rastro. Estudiantes,
ensefiantes, padres, vecinos, trabajadores..., todos
ellos han aprendido sin duda algo sobre lo que pro-
meten el consenso y la delegacion de competencias
en el parlamento, asi como sobre la importancia de
luchar por si mismos por sus reivindicaciones. Las
proximas batallas, si no se repite la de la LAU,
vendran en torno a la elaboracion de los estatutos de
cada universidad, a la elaboracion de estatutos y
reglamentos en los centros escolares, a la creacionde
nuevos puestos escolares en condiciones, a ladefensa
del puesto de trabajo de los ensefantes, a la resisten-
cia a la gestion patronal y burocratica de la ense-
flanza.




Las bases de la

politica exterior del Kremlin (I1)*

‘““La politica exterior constituye la extensién y el desarrollo de la
politica interior. Para comprender correctamente la politica exterior del
Kremlin hay que tener siempre en cuenta dos factores: uno, la situaciéon
de la URSS en el entorno capitalista, y otro, la situacién de Ia
burocracia gobernante dentro de la sociedad soviética. La burocracia
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URSS. La situaci6n interna de la burocracia es incom-
parablemente mas vulnerable que la situacion interna-
cional dela URSS”’. Trotsky, 1940.

{UNA VUELTA A LA GUERRA FRIA?

Desde 1968 estamos siendo testigos de un cambio
radical en el panorama politico internacional, que esta
haciendo entrar en crisis el sistema de ‘‘coexistencia
pacifica’ y del mantenimiento del statu quo, negocia-
do entre el imperialismo y la burocracia del Kremlin
tras la II Guerra Mundial. Sus causas hay que buscar-
las en el ascenso de la revolucién colonial y en el agota-
miento de la onda larga ascendente (1945-72) de la
economia capitalista. Entre sus consecuencias mas im-
portantes hay que sefialar el surgimiento del movi-
miento anti-guerra en Estados Unidos, impidiéndole
cumplir temporalmente su papel de gendarme interna-
cional, un ascenso de la lucha de clases en los paises
capitalistas avanzados contra los planes de austeridad,
y la agravacién de la competencia y de las
contradicciones interimperialistas.

La burocracia del Kremlin, que esta a la cabeza de la
segunda potencia econdémica y militar mundial, esta
jugando un papel esencial a la hora de definir la dina-
mica de la crisis. En 1972, en el XXIV Congreso del
PCUS, intent6 llevar a cabo una reelaboracién de su
politica exterior que pudiese dar cuenta de los cambios
que estaban ocurriendo, al mismo tiempo que se crea-
ban toda una serie de comisiones de consulta sobre
politica exterior ligadas a la academia de ciencias de la
URSS y al comité central del PCUS (1). En el seno
mismo del politburé, la caida el mismo afio de Shelest
y del mariscal Grechko, el ala que se habia opuesto a la
politica de detente iniciada por Brezniev a través de las
conversaciones Salt-y la Conferencia de Helsinki, y el
ascenso del triunvirato Ustinov (defensa) -Andropov
(seguridad) y Gromiko (exteriores) supuso un reforza-
miento de la ‘‘real-politik>’ como potencia, aprove-
chando el margen de maniobra creado por la incapaci-
dad temporal de intervencion del imperialismo nortea-
mericano para forzar su posicién negociadora ante una
nueva definicién del statu quo. De alguna forma, ello
exige cambiar las relaciones existentes en la época de
Kruchev entre economia y politica exterior, cuando la
primera determinaba la segunda, forzando una autar-
quia relativa que permita reducir de paso las repercu-
siones de la crisis econdémica capitalista sobre la propia
economia de la URSS (2).

En lineas generales, las conclusiones del XXIV Con-
greso, resumidas en ‘‘Un programa para la Paz” (3),
parten de la idea de que la crisis econémica capitalista
agrava las tensiones interimperialistas, pero tambien la
tendencia militarista (politica y econdémica) de Estados
Unidos para mantener su hegemonia. La unica forma
de frenar estas tendencias es estableciendo un marco
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defiende la URSS. Pero ante todo se defiende a si misma dentro de la

institucional de negociacion permanente entre los USA
y la URSS, que permita integrar en el statu queo sus
continuas rupturas parciales, como resultado de la
crisis econdmica y la revolucién colonial. Los
objetivos fundamentales son, por lo tanto: la legitimi-
zacidén internacional del control de la URSS sobre
Europa del Este, y de la situacion surgida en el conti-
nente tras la II Guerra Mundial; una limitacién de
armas estratégicas que cumpla a la vez objetivos milita-
res y econémicos; el estatuto de nacién econémica-
mente mas favorecida, que le permitiese no depende en
las ventas de materias primas de las fluctuaciones del
mercado internacional; frenar el acercamiento chino-
norteamericano; y obtener unos marcos de acuerdo
para el Sudoeste Asiatico y Oriente Medio.

Hasta 1975 la detente se desarrolla de acuerdo con
este esquema (4). La politica de Kissinger estaba
basada, durante el mismo periodo, en una renegocia-
cion conjunta del statu quo con la URSS, implicando a
la burocracia del Kremlin en su mantenjmiento a través
de presiones directas, pero que de ninguna forma
ponen en cuestiébn ni el papel mundial actual de la
URSS, ni su control sobre su zona de influencia.. Una
politica que venia determinada por la incapacidad tem-
poral de intervencion militar exterior de los Estados
Unidos (5). Pero la crisis del imperio colonial
portugués, la guerra de Angola y las intervencion cu-
bana, el derrumbe del estado absolutista en Etiopia, la
guerra con Somalia, el desarrollo revolucionario en
Vietnam, Laos y Camboya tras 1973, que rompia-en la
practica el equilibrio pactado en los Acuerdos de Paris,
la apariciébn del Frente del Rechazo frente a los
acuerdos egipto-israelies, la crisis de Iran, el ascenso
revolucionario en toda Centroamérica y el Caribe, y la
propia dindmica creada por el aceleramiento de la
competencia tecnoldgica militar, que refuerza las ten-
dencias anti-detente tanto en la URSS como en USA,
tras los acuerdos SALT I, han puesto en cuestién no ya
una politica concreta de redefinicién del statu quo,
sino las mismas bases sobre las que se asienta tras 1945.

La respuesta norteamericana se inicia con el mismo
Presidente Ford, y se endurece con la elecciéon de
Carter y la puesta en practica de la politica internacio-
nal de Z. Brzezinski (6). esta politica intenta recortar el
margen de maniobra de la URSS y obligarla a cumplir
un papel contrarrevolucionario directo, a la vez que se
intenta un cambio radical en la opinién publica nortea-
mericana que permita recuperar a Estados Unidos su
papel de gendarme internacional. De ahi la utilizacién
del tema de derechos humanos y el apoyo a los disiden-
tes en la Conferencia de Helsinki, los primeros intentos
de boicot a la venta de cereales a la URSS tras la guerra
de Angola (7), el frenazo a SALT 1l del Senado, y los
aumentos del presupuesto militar de USA yla OTAN.

Todo ello se produce antes de la invasiébn de




Afganistan por la URSS, que esta determinada por la
defensa de un estado-tap6n fundamental para la
defensa de su frontera asiatica ante la presion de la
Republica Popular China y el propio conflicto de Iran
(8). La orientacién central de la burocracia del Kremlin
sigue siendo la detente, porque, su propia naturaleza,
es la Unica politica internacional que puede desplegar.
Pero en la medida en que el sistema de negociacion
central construido con Kissinger de 1970 a 1975 ha sido
desmontadq por la administracion Carter, s6lo puede
hacer concesiones sobre la base de un margen de

maniobra ya conquistado en cada una de las zonas del '

mundo en negociacién.

La crisis del sistema politico esta en sus inicios y en
ultima instancia su superacién depende de como se re-
suelva la crisis econdmica del sistema capitalista, si en
los paises capitalistas avanzados va a encontrar una sa-
lida a favor de la clase obrera o de la burguesia. Pero
este cambio en la correlacion de fuerzas entre las cla-
ses, que abrird una nueva época histoérica, esta ligado
en buena parte al desarrollo concreto de la crisis del
sistema politico mundial. Con este articulo sélo pre-
tendemos abrir el debate sobre cual es la 16gica interna
de la politica exterior de la burocracia del Kremlin ante
esta crisis.

LA NATURALEZA SOCIAL DELA
URSS Y SU POLITICA EXTERIOR

A partir del analisis de la naturaleza de la burocracia
y de la degeneracién de los estados obreros, es posible
deducir un primer nivel de caracteristicas de la politica
exterior de 1a URSS. No repetiremos aqui este analisis
tal y como fue desarrollado por Leon Trotsky y mas
tarde por la IV Internacional (9), e iremos
directamente a lo segundo.

En primer lugar, la propia consolidacion de la buro-
cracia como casta y su monopolizacién del poder poli-
tico para la defensa de sus propios intereses esta inti-
mamente ligada, no solo a la caida coyuntural de la
conciencia de clase en la URRS tras la guera civil, sino
tambien a la caida historica que provoco la derrota de
la revoluciébn en los paises capitalistas avanzados,
consecuencia de la estalinizacién de la Internacional
Comunista y su incapacidad para definir una politica
de clase. Este fracaso permitié una nueva onda larga
del capitalismo tras la II Guerra Mundial y conden6 a
la Revolucién de Octubre al aislamiento en sus propias
condiciones materiales (10). La contrarrevolucién poli-
tica de la burocracia expresa por lo tanto no s6lo un
equilibrio entre el campesinado y la clase obrera en la
URSS, sino también entre la consolidacion del impe-
rialismo y el retroceso de la revolucién mundial. En la
medida en que la correlacion de fuerzas a escala
mundial entre las clases se transforme radicalmente
conducira a la revolucion politica y el establecimiento
de la planificacién socialista, o la contrarrevolucién
social y la reintroduccion del capitalismo.

La burocracia juega, por lo tanto, un papel activo
contrarrevolucionario en el mantenimiento del statu
quo, subordinando a través de los PCs las dinamicas
revolucionarias nacionales a los intereses de su propia
diplomacia, en tanto que su propio ejemplo de “‘edifi-
cacion del socialismo®’ es una de las principales barre-
ras para un nuevo ascenso de la conciencia de clase y la

construccion de nuevos partidos marxistas. Este papel-

se extiende en el terreno interno, a largo plazo, en la
medida en que su regulacion arbitraria del proceso
econ6émico en la URSS y Paises del Este introduce una
inestabilidad social y una crisis econémica
permanente, que debilitan a los estados obreros dege-
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nerados frente al imperialismo. Pero al mismo tiempo,
la burocracia defiende de forma inmediata la fuente de
sus privilegios, su estado, y en este sentido, indirecta-
mente, las conquistas de la Revolucién de Octubre en
el terreno econ6émico. Ello introduce una légica actua-
ciéon diferente de la de las distintas burguesias naciona-
les imperialistas frente a la crisis. estas se ven forzadas
a romper el statu quo de cara a mejorar su posicién en
el mercado mundial y en la divisién internacional del
trabajo. La burocracia, por el contrario, intenta man-
tener el statu quo tal y como existe, lo que ante la dina-
mica de la crisis le obliga, en la medida de sus posibili-
dades, a crearse un margen de maniobra y de iniciativa
de cara a negociar la redecuacién del statu quo, es
decir, el nuevo proceso de cambio social o politico de
tal forma que se mantenga la antigua correlacién de
clases a escala mundial. Estas iniciativas de la politica
exterior de la URSS, a diferencia de Ias que se despren-
den de la necesidad de defender et Estado Obrero De-
generado, estan directamente determinadas por la co-
yuntura y por las necesidades diplomaticas de la buro-
cracia, cambian con ellas y son la expresién del
caracter contrarrevolucionario de la burocracia al que
ya me he referido antes, sean cuales sean sus conse-
cuencias circunstanciales en el marco nacional o inter-
nacional al que afecten.

Hay otro elemento, interno, que es posible deducir
de la naturaleza social de la URSS. Se trata de la
relacion entre la crisis del sistema politico mundial y
sus repercusiones en el seno de la burocracia. En la
medida en que no es una clase, sino una casta, es
incapaz de producir organizativamente una ideologia
que represente sus intereses como tal casta, mas alla de
los limites en que se producen las condiciones de su e-
xistencia. Y ello a través de la experiencia limitada y
cooperativa de su situacién en la escala jerarquica,
como producto de la divisién del trabajo dentro de la
gestion del Estado y de la economia. La ideologia
dominante en la URSS es siempre la ideologia de una
fraccion de la burocracia, que tiende a imponer sus in-
tereses de fraccion por encima de los que aseguran el
mantenimiento del conjunto de la burocracia. En otras
palabras, si en el capitalismo existe, en ultima
instancia, un ‘‘capitalista colectivo abstracto’’ mate-
rializado en el Estado, en la URSS no hay nada
parecido a un ‘‘burdcrata colectivo abstracto’’. Esta
inestabilidad inherente a la burocracia se ve reforzada
en tanto.que la situacidén internacional favorece la
puesta en practica de uno u otro de los proyectos
politicos de las diferentes fracciones de la burocracia.
Y ello tiene repercusiones internacionales inmediatas
en la medida que implican cambios en la politica
exterior de la URSS.

Por altimo en la medida en que ‘la construccion del
socialismo en un so6lo pais’’ es cuando menos una
utopia en el actual desarrollo de las fuerzas producti-
vas, la burocracia se ve obligada a definir
politicamente las relaciones de la economia nacionali-
zada de la URSS con el mercado capitalista mundial,
relacién de la que depende en buena parte la
innovacién tecnoloégica y su propio equilibrio
econdmico y social, determinando, en definitiva, los
limites de su politica exterior.

EL MARCO HISTORICO DE LA
COEXISTENCIA PACIFICA

YALTA Y POSTDAM

El actual sistema politico internacional, el sisterna de
“‘coexistencia pacifica’’ y de divisién del mundo en
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zonas de influencia, es el resultado historico de la reso-
luciébn de la crisis econémica y la onda larga con
tendencia al estancamiento de 1914-39; la crisis de los
imperios coloniales y del sistema de estados europeos
surgido del Tratado de Versalles; y de la’correlacién de
fuerzas entre las grandes potencias imperialistas y la
URSS tras la I Guerra Mundial.

El carécter defensivo, basicamente, de la politica ex-
terior de la burocracia de la URSS, le obliga a
continuos movimientos tacticos, que so6lo pueden ser
explicados uno a uno en su forma, partiendo de la
posicion inmediatamente anterior. De esta forma, el
sistema politico internacional ha venido siendo redefi-
nido a medida que sus componentes y las fuerzas mo-
trices subyacentes han ido entrando en crisis. El
problema surge a partir de 1968 cuando esas fuerzas
motrices se agotan y exigen para su renovacién un
cambio cualitativo en la correlaciéon de fuerzas mun-
dial entre las clases.

De ahi que dar una explicacion de la politica exterior
de ia burocracia desde 1968, y del marco en crisis del
sistema politico internacional exige metodolégicamen-
te analizar cada una de las crisis y redefiniciones del
sistema para acabar definiendo cual es su situacién ac-
tual. Ello desborda el nivel de un articulo, y solo
podemos contentarnos con exponer sus grandes lineas

y sefialar unas fuentes por las que el lector podra por si’

mismo, si est4 interesado, seguir este proceso (11).

Cuando Stalin comienza a negociar en 1941 las
condiciones de su alianza con Estados Unidos y Gran
Bretafia y la nueva situacién mundial tras la derrota
del Eje, se mueve sobre tres principios: utilizar las
contradicciones interimperialistas, subordinando a ello
la accion de los PCs; debilitar a Gran Bretafia en su pa-
pel de gendarme mundial; y mantener el margen de
maniobra ganado a través del Pacto Hitler-Stalin, con-
sistente en una zona-tapén que va de Finlandia a
Rumania, sobre el eje de la linea Curzon en Polonia.

Y junto a estos tres principios hay una concepcién
ideol6gica que se va a imponer en la medida en que a
través de Teheran (1943), el viaje de Churchill y Eden a
Moscu (1944), Yalta (febrero de 1945) y Postdam
(julio de 1945) el statu quo se negocie a partir de la
division del mundo en ‘‘zonas de influencia’: la
transicion entre el capitalismo y el socialismo es un
proceso de siglos, y su motor la construccién del socia-
lismo en la URSS; el compromiso estable alcanzado
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A.Maraver,

con el imperialismo implica que la lucha de clases se
traslada a la competencia pacifica entre estados, y
alcanzard su cénit cuando la URSS supere
econdmicamente a los WUSA; los procesos de
readecuacion quedan institucionalizados a través de la

“ONU vy el derecho de veto de los “‘cinco grandes’’, el

eje delas contradicciones interimperialistas se sitiia en-
tre los viejos imperios coloniales y la politica neocolo-
nial de USA, lo que no implica en el ultimo caso el
desarrollo de un ejército de intervencion colonial. A
ello hay que afiadir un dato objetivo: la URSS tenia el
ejército mas poderoso del mundo entre 1944 y 1945, y
esta situaciéon solo cambié con una revoliicion estraté-
gica en el terreno de los armamentos, como fue la
bomba atémica.

A vpartir de esta concepcion Stalin desarrolé la
negociacion en tres ‘‘frentes’’. El primero y esencial,
Europa. El punto de partida volvi6 a ser el statu quo
anterior: la linea Curzon en Polonia y como imponerla
al gobierno polaco en el exilio tras la victoria. Para ello
era obvio que este gobierno tenia que ser ‘‘amigo de la
URSS”’ o si no la URSS tendria el derecho de reprimir
‘““‘a los elementos fascistas’’. Principios aceptados por
Churchill y Eden en 1944, El mismo problema se
planteaba parcialmente de Finlandia a Rumania, con
todos los paises fronterizos. El segundo punto tuvo su
origen en su idea de la competencia pacifica entre
sistemas: la URSS no disponia por si misma de la sufi-
ciente capacidad de acumulacion, luego solo se podia
encontrar saqueando otros paises en nombre de las re-
paraciones de guerra. Alemania, con su desmenbra-
cion, serviria para consolar a aquellos estados que su-
frieran recortes territoriales y ademas seria la principal
fuente del saqueo. Todo lo demds en Europa tenia que
ser subordinado a ello: la lucha de clases en Yugosla-
via, Albania, Grecia, Italia y Francia. Tito y el Partido
Comunista yugoslavo se negaron, hicieron la revolu-
cién y rompieron el statu quo. En Grecia, Italia y
Francia los PCs frenaron un proceso revolucionario
que la burguesia por si sola no hubiera podido.

El segundo frente era Asia. Aqui el statu quo que
Stalin queria recuperar era jel de 1905, entre la Rusia
Zarista y el Jap6n!. Es decir, a cambio de Port Arthur,
las Kuriles y el control de la via Férrea que enzarza al
primero con el transiberiano, Stalin “‘cedia’’ la Revo-
lucién China, la lucha anticolonial en 1a India, el con-
trol de Indochina a Francia, de Indonesia a Holanda, y
el del Pacifico, incluido el Japén, a Estados Unidos.
““Ceder’’ aqui significaba ordenar, obligar y purgar a
los PCs de la zona para que aplicasen esta politica, ‘‘de
alianza con la burguesia progresista’’ nacional cuando
esta se adecuaba a los intereses del Imperialismo, como
en China, o colonial, como en la India, cuando la
burguesia nacional se enfrentaba con él. Mao y el
Partido Comunista Chino se negaron, hicieron la revo-
lucién y rompieron el statu quo. Y en 1946 el Partido
Comunista Indochino iniciaba su gesta de emancipa-
cion.

El tercer frente se establecia en Oriente Medio.
Aqui, a cambio de una base naval en los Dardanelos,
que luego no obtendria, y de fijar las fronteras con
Turquia, sencitlamente lo cedi6 todo: la lucha antiim-
perialista drabe, el reconocimiento del Estado de Israel
y las republicas obreras del norte de Iran.

LA GUERRA FRIA

El desequilibrio historico entre la crisis de los impe-
rios coloniales y la conquista de la hegemonia por
parte de Estados Unidos, en el mercado mundial y en
el sistema politico mundial, abri6 una brecha para la
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revolucién por la que se precipitd como un torbellino
un tercio de la humanidad. Y a pesar de los esfuerzos
de Truman y Stalin, el statu quo entr6 en crisis. Una de
las principales consecuencias fue que la idea de la co-
rrelacion de fuerzas sobre la que se habia operado el
reparto de ‘‘zonas de influencia’ resulto ser falsa tras
las Revoluciones china y yugoslava y que los fenéme-
nos que producirian la onda larga ascendente capitalis-
ta comenzaban aun a manifestarse. La guerra fria
sirvi6 para establecer a través de una serie de enfrenta-
mientos controlados, dentro de las ‘‘zonas de
influencia” ya pactadas, la nueva correlacion de
fuerzas.

En Europa, tras la declaracion Truman de 1947, se
produce la Crisis de Berlin, la creaciéon de la OTAN y
el lanzamiento del plan Marshall. Hasta ese momento,
los paises liberados del nazismo por el Ejército
Soviético se habian mantenido dentro del marco ideo-
l6gico creados para ellos por Stalin. Las ‘‘Democracias
Populares’® tenian que ser ‘‘amigas de la URSS”,
soportar el saqueo de la acumulacion estalinista (con la
consiguiente introduccion de la estatalizacion de secto-
res enteros de la economia, en muchos casos preparada
por el nazismo con la concentracién en grandes
unidades productivas con fines parecidos), y no
cambiar la correlacion de fuerzas a escala mundial.

Por lo tanto tenian que ser formaciones sociales ca-
pitalistas en las que se habia nacionalizado el “‘sector
monopolista’’, y en las que el Estado estaba en manos
de Frentes Nacionales, con participacién de partidos
campesinos, socialistas y burgueses, bajo hegemonia
de los PCs. En este marco, la transicion pacifica al
socialismo seria posible, subordinada a la competencia
pacifica entre bloques y la construccion del socialismo
en la URSS. El plan Marshall se encarg6 de demostrar
en meses lo que era la ‘‘competencia pacifica’. lLa
reaccion de la URSS tampoco fue ‘‘pacifica’’: a golpe
de ukase se terminé con las influencias del plan
Marshall, llevando a cabo la reforma agraria y la na-
cionalizacion de la economia en meses, se fusionaron
los partidos socialistas y comunistas y se llevo a cabo la
instauracion de la dictadura del proletariado, no solo
en aquellos paises en los que la situacion estaba
madura (y de hecho se habia frenado) como Checoslo-
vaquia o Bulgaria, sino también en aquellos que como
Polonia, Rumania o Hungria solo ‘‘maduraron™
gracias a la intervencion del Ejército Soviético.

En septiembre de 1947 se celebraba la reunion
fundacional del Kominform. Nos se trataba desde
luego de resucitar a la Internacional . Comunista
disuelta por el propio Stalin en 1943. La lista de parti-
dos asistentes, restringida a la URSS, los Paises del Es-
te, Francia e Italia, da una idea bastante exacta de lo
que se pretendia: crear un control mas estrecho sobre
los PCs de Europa del Este y readecuar la politica del
PCF y PCI a la ruptura de los Aliados y al nuevo giro
“‘izquierdista’’. Pero como Zhdanov se encargod de
poner en claro el objetivo era.*‘la lucha por la Paz’” en
la que “‘el papel rector corresponde a la Union Soviéti-
ca y a su politica exterior”’. Es decir, una readecuacion
del reparto de ‘‘zonas de influencia’’ en Europa, capaz
de integrar los cambios inmediatos de la postguerra.

Si la delegacion yugoslava (Kardelj y Dijilas) ocup6
un lugar de honor en la denuncia de “‘la politica de
colaboracion de clases’’ del PCl y el PCF en la reunion
fundacional del Kominform, pronto ocuparia el
puesto de los acusados de herejia. La dinamica de la
revolucién yugoslava se oponia frontalmente con la
politica de la URSS en los Paises del Este y con su
orientacion general cara al imperialismo. La dinamica
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de la ruptura se concretizé en tres puntos: la reivindi-
cacion de Triestre por parte de Yugoslavia: el debate e-
condmico que se desarrolld en la direccion del PCY
entre los partidarios de un proceso de industrializacion
“lento’’, haciendo concesiones al capital privado
(Juyovitch y Hebrang, apoyados por los consejeros
soviéticos), y aquellos que optaban por una via
““rapida’’ sobre la base de un desarrollo de las naciona-
lizaciones, y de la formacién de ‘‘empresas mixtas’’
con créditos soviéticos: (Kardelj, Tito); y el problema
de la Federacion Socialista Balcanica, impulsada junto
a Dimitrov, que adquirié rapidamente una dinamica
explosiva en el momento en que otros paises, como
Polonia, quisieron participar en el proyecto. Frente a
esta dinamica revolucionaria, Stalin desplegé toda su
capacidad represiva: bloqueo econémico a Yugoslavia,
con amenaza de intervencion militar, y una sangrienta
purga en los Paises del Este y la URSS que le permitie-
se una vez mas el control absoluto de los PCs, Secreta-
rios Generales, miembros de comités centrales cayeron
en meses, en una repeticion de los juicios de Moscu:
Rajk, Kostov, Dodje, Patrascanu, Gomulka,
Spichalski y Slanski fueron los principales acusados.

En el frente asiatico, la entrada de Mao en Pekin y
la proclamacion de la Repiblica Popular China en sep-
tiembre de 1949, hacia derrumbarse todo lo pactado en
esta zona del mundo sobre “‘esferas de influencia’’. En
1950 estalla la guerra de Corea, un pais que se habia
considerado por parte de USA como posible concesion
ala URSS en la conferencia de Yalta. El peligro de una
conflagracién atomica mundial aparecia por primera
vez: la URSS habia hecho explotar su primera bomba
en 1949, y ambas potencias desarrollarian la bomba de
hidrogeno hacia 1953. Pero en el momento en que lo
que tenia que ser una guerra local se convirtid en un
conflicto internacional, Stalin subordin6 su desarrollo
a la redefinicion de las “‘zonas de influencia’’ en Asia.
Ni utiliz6 su derecho de veto en el Consejo de
Seguridad para evitar el envio de tropas de las
Naciones Unidas ni dio un apoyo militar logistico al
ejército norcoreano y a los voluntarios chinos que
permitiese otra cosa que defender el paralelo 38. Las
consecuencias en el seno de la direccién del PC Chino
fueron su division con respecto a esta politica y la
busqueda de un desarrollo econdémico autébnomo que
no tuviese que depender de la URSS. El propio Stalin
habia puesto las bases de la escision entre Moscl y
Pekin .

Sin embargo, el problema fundamental que iba a
determinar la politica exterior de la URSS tras la
muerte de Stalin hay que buscarlo en las relaciones
entre la economia soviética y el mercado capitalista
mundial. La ‘‘competencia pacifica entre sistemas’’ se
teorizaba en el mismo momento en que el capitalismo
producia un nuevo desarrollo de las fuerzas producti-
vas, en la onda larga ascendente nacida en 1945. En la
medida en que una reconstruccion de posguerra ligada
al mercado capitalista mundial suponia un reforza-
miento de las tendencias restauracionistas a todos los
niveles (del campesinado a fracciones de la propia
burocracia), la unica opcién que le quedaba a Stalin
era reestablecer un mecanismo bonapartista en el seno
de la burocracia e imponer la autarquia. Pero esta esta-
bilizacién politica tenia tambien consecuencias econo-
micas: aislada de la nueva division mundial del trabajo
que se reestructuraba, la burocracia solo podia
desarrollar las fuerzas productivas en sectores estraté-
gicos econdémicos y militares, concentrando en ellos
sus esfuerzos técnicos y de inversién, lo que a la vez
agravaba la crisis agricola y las tendencias a la acumu-




lacién capitalista en este sector, con sus consiguientes
repercusiones en el nivel de consumo de la clase obre-
ra. La colectivizacion forzosa bis fue la tnica solucién
del estalinismo; acompaifiada de la represion social ge-
neralizada, el reforzamiento del aparato del partido y
del estado frente al ejército y una nueva purga cuyo de-
sarrollo ultimo solo su muerte pudo evitar.

En octubre de 1952, el XIX Congreso del PCUS fue
la expresion del cuello de botella en que se encontraba
la economia de la URSS. El mismo Stalin escribié
‘“‘Los problemas econ6micos del Socialismo en la
URSS”’ justificando su politica agricola, llamando a
un reforzamiento del estado y de la politica de coexis-
tencia pacifica ‘“en peligro’’.

Tras la muerte de Stalin, en un proceso de readecua-
cion de la correlacion de fuerzas existente entre las di-
ferentes fracciones de la burguesia, se produce un giro
de 180 grados: la reforma de Malenkov, Beria y
Mikoyan, que intenta reconstruir las bases sociales de
la burocracia. El objetivo es una reorientacion hacia la
produccion de bioenes de consumo, una reducciéon de
los precios y la priorizacién de l1a agricultura sobre la
base de una liberalizacion del mercado. En el terreno
internacional, la muerte de Stalin fue acogida con de-
claraciones favorables y la sugerencia de una conferen-
cia en la cumbre por parte de Eisenhower y Churchill.
La nueva direccién soviética necesitaba la detente, so-
bre la base de la nueva correlacion de fuerzas surgida
con la bomba de hidrégeno, para redefinir las relacio-
nes de la economia soviética con el mercado capitalista
mundial. Y se inici6 asi un proceso que acabaria en la
Conferencia de Ginebra de 1955, tras la firma del Ar-
misticio de Corea en 1953, los acuerdos de Ginebra
sobre Indochina de 1954 y la regularizaciéon de
relaciones con Turquia.

El fracaso de la reforma Malenkov fue debido a la
incapacidad de la burocracia de controlar las propias
fuerzas que liberd, y a'la vez de la urgencia de llevarla a
cabo. El 16 y 17 de junio estallaba la insurreccion de
Berlin como resultado de la politica de industralizacion
acelerada de la direccion del SED (PC de Alemania
Oriental), en contra de la nueva orientacion de la
direccion soviética, que solo pudo ser reprimida con la
intervenciéon sangrienta del ejército soviético. La
aplicacién de la nueva linea creaba un campo de ma-
niobra para las burocracias de los Paises del Este cara a
consolidar una base nacional, lo que implicaba su divi-
sion en dos bloques y la entrada en el juego de las
propias fracciones de la burocracia soviética en lucha
por el poder. La reforma Nagy en Hungria supuso una
descolectivizacion de la agricultura, el renacimiento de
un mercado de consumo y de la pequefia industria, en
una tendencia que iba mucho mas lejos de los previsto.
En Checoslovaquia, la reforma monetaria -que era el
primer peldafio de la liberalizacién provocé una
cadena de huelgas que el PC pudo controlar solo en el
altimo momento.

La caida de Beria, cargado con la responsabilidad de
los sucesos de Berlin, se convierte en un verdadero
golpe de estado organizado por la fraccion de la buro-
cracia ligada a la tecnolocracia del partido y represen-
tada por Kruchev, Bulganin y Jukov, que liquida al
aparato policial del estalinismo.

De 1954 a 1964, la politica exterior de Kruchev va
a venir dictada por el equilibrio entre la integracién de
la economia soviética en el mercado capitalista mun-
dial (intentando superar el boicot econémico de
Estados unidos concretado en la ley Battle) a través de
la importacién de tecnologia y el mantenimento de la
politica de bloques en el marco del ascenso de la

38

A. Maraver.

revolucién colonial. El XX Congreso va a tener un
efecto decisivo en el control del PCUS sobre el con-
junto de los PCs, que se vera reforzado.en el terreno e-
condmico por los desastres agricolas en la URSS y la
incapacidad de desarrollar una division del trabajo
entre los paises del COMECON. .

La primera etapa, de 1954 a 1957, va a ser testigo de
las luchas entre la fraccion tecnocratica del partido que
apoya a Kruchev y la vieja direccién estalinista. La
impulsién por segunda vez de la Reforma, va a provo-
car las movilizaciones obreras de Polonia de 1956 y la
insurreccion de Hungria del mismo afio, con el
referente politico de la ‘‘herejia yugoslava’’, a pesar de
la aprobacion tacita de Tito a la intervencion militar de
la URSS en Hungria. En 1957, tras la Conferencia de
Partidos Comunistas en Moscu se volvera a producir la
condend de Yugoslavia, apoyada fervientemente por
Mao.

La segunda etapa, de 1957 a 1961, va a ver un
proceso de institucionalizacion de la Reforma, con una
burocracia reunificada en paises como Hungria y
Polonia, con una relativa capacidad de integracion del
movimiento obrero sobre la base de un aumento
progresivo del consumo y de la politica de Detente. En
1955, como respuesta a la integracion de Ila
R.F.Alemana en la OTAN se crea el Pacto de
Varsovia, que en 1960, al mismo tiempo que Kruchev
impulsa la idea de una division del trabajo *‘socialista’
dentro del COMECON, desarrollard una estrategia
conjunta bajo la direccién de Alto Mando soviético.
En esta misma etapa, tras la Conferencia de Bandung
de los Paises No-Alineados en 1955, se produce el
primer despliegue de la diplomacia soviética fuera de
las ‘‘zonas de influencia” pactadas en Yalta y
Postdam, no solo como efecto de la ‘“‘competencia in-
ternacional” que ofrecen las direcciones yugoslava y
china, sino como un terreno que tiene repercusiones
inmediatas dentro de organismos como la ONU, que
institucionaliza el juego de la coexistencia pacifica, y
que permite establecer concesiones fuera de la propia
‘‘zona de influencia’’.

En 1958 se produce la intervencién norteamericana
en el Libano. Ya en 1956, tras la intervencion imperia-
lista en el-Canal de Suez, Kruchev ofrecera su apoyo
diplomatico a Nasser en la ONU, y un inicio de ayuda
economica (que va a ejemplarizar la presa de Assuan)
que se extenderd a otros paises subdesarrollados, en
concreto a Irak en esta zona. Ayuda, que dicho sea de
paso, va a encontrar la critica de un sector de la
burocracia y de la poblacién ante las dificultades
econdmicas de la propia URSS. Pero la direccion del
cambio social en toda la zona se abandona al
nacionalismo pequefio-burgués nasserita, respetando,
a pesar de todas las protestas diplomaticas, la ca-
pacidad de intervencién del imperialismo en esta zona
*suya’’. En 1959 Kruchev realiza su viaje a los Estados
Unidos. :

Ese mismo afio se va a producir la ruptura con la
Repiblica Popular China. Sus origenes hay que
buscarlos no solo en las divergencias sobre el Gran
Salto Adelante, sino ante todo en dos politicas exterio-
res que respondian a intereses distintos de dos burocra-
cias.nacionales. Kruchev, que no podia subordinar po-
liticamente a la direcci6n china, tenia sin embargo que
contar con su control dentro de la coexistencia pacifica
con USA y su nueva estrategia cara al Tercer Mundo.
La unica forma era condicionar su ayuda militar y
técnica a la RPCh a sus concesiones politicas. Algo que
Mao no podia aceptar sin que se pusiese en cuestion su
propio papel en el PCCh.




Las bases de la politica exterior del Kremlin (I)

A partir de 1960 el equilibrio interior y exterior en
que se basa la politica de Kruchev se quiebra. El
fracaso de la revolucién agricola de las Tierras
Virgenes, la dependencia de las importaciones de
cereal americano, y sus consecuencias en el terreno del
consumo, que provoco la reforma monetaria de 1961
tienen como consecuencia la incapacidad de Kruchev
de seguir jugando de punto de equilibrio entre la
fraccion agricola y la fraccién industrial que el mismo
habia ayudado a crear a través de la reforma de los
estatutos del PCUS y la federalizacidon del GOSPLAN
en los sovnarjozes. Al mismo tiempo tienen lugar una
ola de huelgas obreras contra la elevacién de los pre-
cios de los bienes de- consumo frente a los que la
direccion soviética solo puede recurrir a los viejos
métodos estalinistas provocando masacres como las de
Temir-Tau, Dnprodzerzhink y Novocherkassk.

En la politica exterior, cuando més urgente parece
ser la busqueda de un acuerdo a largo plazo con el im-
perialismo que permita una salida regular de las mate-
rias primas soviéticas al mercado internacional para
financiar no solo ya la industrializacién sino también
la importacién de cereales, se produce la Crisis de
Berlin, la crisis del Congo; la de los Misiles de Cuba en
1962 y el golpe de Diem en Vietnam del Sur y la
‘““‘americanizacién’’ de la guerra. El nuevo ascenso de
la revolucién colonial exigia redefinir las ‘‘zonas de in-
fluencia’’ en un momento en que las propias relaciones
de la URSS con los paises del COMECON se encontra-
ban en un callejon sin salida ante la debilidad econ6mi-
ca de la URSS y su‘incapacidad de impulsar una nueva
definicién de la ‘‘divisién socialista del trabajo’ que
no pusiese en cuestién la hegemonia econémica de la
propia URSS. Su unico terreno de apoyo era el marco
coercitivo de la propia politica de Blogues y la relacién
estratégica de fuerzas nucleares entre la URSS y USA.
La “‘dimisién’’ de Kruchev en 1964 era la consecuencia
ultima del agotamiento de su politica.

LA SOBERANIA LIMITADA
Y LOS PAISES DEL ESTE

La opcion de la nueva direccidon colegiada Brezniev-
Kosyguin frente a la crisis econ6mica va a ser una
opcién politica: enfrentadas a la carrera de armamen-
tos la burocracia necesita un desarrollo constante de la
productividad; pero esta solo es:posible sobre la base
de una extensi6n del consumo que, tras la pofitica agri-
cola de venta de las unidades de mecanizacién a los
kholjoses de Kruchev exige la liberalizacién del
mercado de consumo y una readecuacion de la indus-
tria ligera a las necesidades de la agricultura y del desa-
rrollo del mercado Kholjosiano. El reconocimiento de
la ley del valor es la consecuencia inevitable, con el de-
-sarrollo del ‘‘socialismo de mercado’’ de la reforma
Liberman-Trapeznikov. (12)

El “‘Socialismo de mercado’ tiene unos efectos
sociales que desbordan a la burocracia. El primero de
ellos es su propia division, no soélo entre la burocracia
ligada a la gestion central de la economia y el estado ¥
aquella que dirige la produccion y la distribucion a
nivel de empresa, sino también entre el sector de la
industria de armamentos y la exportacion y el sector de
produccion para el consumo (y dentro de este, éntre las
empresas con una productividad capaz de superar las
cotas del plan y aquellas que no llegan). El segundo, es
la dinamica policentrista de las burocracias de los Pai-
ses del Este que, enfrentadas al mismo problema de
crearse una base social interna y reconstruir el equili-
brio politico, no pueden contar con una redefinicion
de las relaciones entre las economias del COMECON
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que reconozca la diferencia de precios de produccién
(como consecuencia de distintos precios agricolas y
nivel de productividad), lo que exigiria la convertibili-
dad del rublo. Incapaces de desarrollar las fuerzas pro-
ductivas mas alld de un cierto nivel dentro de ‘‘la
division socialista del trabajo’’, van a tener que volver-
se hacia el mercado capitalista mundial.

La carrera de armamentos, que inicialmente tiene un
caracter defensivo por parte de la URSS y que esta
subordinada a los ritmos introducidos por la mayor
capacidad productiva del imperialismo, comienza a
jugar también una funcién justificadora de la
hegemonia militar y econémica de la URSS dentro del
Pacto de Varsovia frente a la dindmica creada por el
‘“‘socialismo de mercado’’. Pero a la vez, en la medida
que la refuerza, exige una politica de desarme que
recorte el peso de la industria de guerra sobre el con-
junto de la economia soviética y de los paises del
COMECON.

El tercer efecto social, es el incremento de las reivin-
dicaciones salariales y sindicales por parte de la clase
obrera, que ahora tiene acceso al mismo mercado de
consumo que la burocracia pero no el dinero que esta,
y que se enfrenta a la autonomia de- decisiéon del
director de empresa sobre los ritmos de trabajo. En
ultima instancia, s6lo la burocracia central tiene la
capacidad de hacer las concesiones econdmicas mas
urgentes, de reprimir cuando la dinamica social se le
escapa y de aparecer como poder equilibrador entre el
director de empresa y los trabajadores. Pero esta
lggica se aplica no s6lo a escala nacional, sino tambien
dentro del COMECON entre las distintas burocracias
nacionales y la de la URSS (13).

En Checoslovaquia, el desbordamiento adquirié una
forma politica incompatible con la misma burocracia.
La invasion soviética y la consiguiente teoria de la
‘‘soberania limitada’’ de Brezniev (nueva férmula de
los ‘‘gobiernos amigos’’ de Stalin) suponian el frenazo
en seco del ‘‘socialismo de mercado’’. Pero la misma
estabilidad politica que se buscaba era ya solo posible
con el mantenimiento y desarrollo de los niveles de
consumo conseguidos con él (14).

Tras la invasién, la burocracia soviética se ve
obligada a remodelar sus relaciones politicas con el
conjunto de las burocracias nacionales del Este. Se
pone en practica la teoria de la ‘‘soberania limitada®’
en los tratados de ayuda mutua con Checoslovaquia y
Rumania de 1970, que otorgan derecho de interven-
cion a la URSS tanto en la politica interior como
exterior de estos paises, y entre 1971 y 1973 el propio
Brezniev va a realizar viajes al resto de los Paises del
Este para poner al dia la interpretacion de los tratados
de ayuda mutua firmados en los aiios 60.

En el terreno econb6mico, la 25* sesion del
COMECON en 1971 aprueba un nuevo plan de
colaboracion, sobre la base de la construccién de una
red energética comin. Pero la burocracia no tiene otro
modelo alternativo de desarrollo econémico que el ini-
ciado a finales de los afios 50, con todas sus contradic-
ciones. Mientras que en Hungria;Ad cotitinuacion de la
reforma Kadar sigue liberalizando el mercado, una
readecuacion de los precios por parte de Gomulka en
1971 provocara las huelgas generales obreras en los
puertos del Baltico que acabaran por provocar su cai-
da;, dando paso a Gierek y una redefinicibn mas suave
de las consecuencias de la reforma. A excepcion de
Bulgaria, cada vez mas integrada en la esfera
economica de la propia URSS, el resto de los paises se
ven arrastrados por la dinamica policentrista econémi-
ca que introduce la reforma.




Tras el periodo 1968-73, que tiene también sus reper-
cusiones en Yugoslavia con el apoyo de la URSS al na-
cionalismo croata (y la consiguiente purga de Tito, que
llegé a afectar a su mujer), la burocracia soviética se
orienta hacia una solucion politica en el marco
€uropeo, y que aparece por primera vez con la Ostpoli-
tik de Brandt en 1970. La condicién para una flexibili-
dad de las relaciones econémicas en et COMECON,
que de nuevo van a entrar en crisis en 1973 a través del
precio del petroleo ruso, va a ser la homogenizacion
politica del bloque en la Conferencia de Helsinky.

Rumania va a desplegar, como veremos, una politi-
ca exterior propia que encuentra su base en el manteni-
miento del modelo econémico basado en la acumula-
cién primitiva y la represion. En cualquier caso, las
relaciones entre la URSS y el resto de los Paises del Es-
te entran a partir de mediados de los afios 70 en una
situacion de equilibrio, que en realidad expresa la inca-
pacidad econémica y social de la burocracia de la
URSS de garantizar a largo plazo una division del tra-
bajo en el seno del COMECON que permita el desa-
rrollo de los niveles de consumo actuales de forma sig-
nificativa, pero al mismo tiempo la falta de base social
de las burocracias nacionales para poner en cuestion su
subordinacién a la burocracia soviética. El motor del
cambio solo puede serlo ya el reforzamiento de la opo-
sicién obrera.

NOTAS

1.- La tarea de estas comisiones es la elaboracion de
un marco explicativo teérico, de las lineas generales de
la diplomacia soviética y hacer propuestas concretas de
actuacion. La participacion en ellas parece ser uno de
los mecanismos mas rapidos de ascenso en la jerarquia
para la generaciébn °‘‘joven’’. Los nombres mas
destacados son: I.D. Ovsyany, Y.Y. Bogush, V.A.
Brykin, G.A. Deborin, A.A. Gromyko, V.L.
Issraelyan, V.P. Nikhamin, S.V. Pokrovsky, V.I.
Popov y N.A. Samgin. Noétese las relaciones familiares
de varios de ellos con miembros del politburo.

2.- Ver en este sentido ‘‘Russia under Brezhnev’’ en-
trevista con Zhores Mevedev. New Left Review n® 117,
pags. 7-8.

3.- “Un Programa para la Paz’’, Ed. Progreso,
Moscu 1972.

4.- Acuerdo en el conflicto de Bangla Desh y
Cachemira (1971); Guerra del Yom Kippur (1973);
Acuerdos de Paris sobre Indochina (1973); Viaje de
Nixon a Moscu y firma de SALT 1 (1972).

5.- “*A cooling-off period for US-Soviet relations”’,
Seymon Brown, Foreing Policy n° 28, otofio de 1977,
El propio Kissinger ha explicado el ‘“‘modelo
Metternich’’ de su politica exterior en sus memorias y
en ““The necessity to choice’’, Nueva York, 1960.
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6.- El esquema de Brzezinski parece ser el opuesto al
de Kissinger: negociacion abierta en foros internacio-
nales, implicacion de los aliados, rechazo de la ““teoria
Sonnenfeldt’’ (los cambios en los Paises del Este deben
ser el resultado de un desarrollo organico de sus rela-
ciones con la URSS, compartida por Kissinger) y
utilizacion de los derechos humanos 1ara hacer
aparecer tendencias policentristas dentro de los Paises
del Este. Ver ““Political Power: USA/URSS”’ en cola-
boracién con S.P. Huntington, (1964) y ‘‘Alternative
to Partition’’; en Viking Press, Nueva York.

7.- Este boicot, como el de 1980 pedido por Carter
tras la invasion de Afganistan encontré la completa o-
posicion de los sindicatos de productores cerealisticos
en Estados Unidos, para quienes las ventas a la URSS
es una garantia del mantenimiento de los precios a
escala mundial. En ambas ocasiones su oposicién hizo
fracasar el boicot.

8.- Ver la coleccién de articulos publicados en
COMBATE, del n°.aln? . También Inprecor n® .

9.- El lector puede seguirlo a través de: ‘‘La Revolu-
cion Traicionada’’, ‘‘La Internacional Comunista des-
pués de Lenin’’, de L. Trotsky, en Ed. Fontamara y
Ed. Akal; los textos posteriores estan recogidos en
““Escritos de L. Trotsky”’ publicados por Ed. Pluma, y
en un solo volumen ‘‘La Nature de la URSS”’ en Ed.
Maspero; los analisis de la IV se pueden encontrar en
““The Development and Disintegration of world
stalinism’’ publicado por el SWP de USA (Pathfinder)
y las resoluciones del IX, X y XI Congresos Mundia-
les; también el capitulo XV y el XVI del ““Tratado de
Economia Marxista’’ de E. Mandel, en Ed. Era. Un
estudio del laboratorio conceptual de Trotsky:
“Construction du socialisme et revolution’, J.L.
Dallemagne, Ed. Maspero.

10.- Tanto Lenin, como Trotsky veian la Revolucién
Rusa como el inicio de la revolucion en Europa, y no
creian que pudiese sobrevivir a un fracaso de esta. En
cualquier caso siempre declararon que la URSS por si
sola, dado su atraso econdmico no podria sofiar en
construir el socialismo. Ver ‘‘El Partido Bolchevique’’
de Pierre Broue, Ed. Ayuso, pags. 145-46.

11.- Entre otros, “‘La Crisis del Movimiento Comu-
nista’’ de F. Claudin, Ed. Ruedo Ibérico; ‘‘Stalin’’ de
1. Deutscher, Ed. Penguin; ‘‘Khrouchtchev’’ de Roy y
Zhores Medvedev, Ed. Maspero.

12.- Ver ““La Reforma Liberman-Trapeznikov’’ de
E. Mandel en Critica de la Economia Politican® 2, Ed.
Fontamara. J-L Dallemagne polemiza con el en el libro
ya citado. También, desde las teorias del ‘‘socialismo
de mercado’, ‘‘Socialist ownsership and political
systems”’ de W. Brus, Ed. Routledge and Kegan Paul,
Londres 1975. ;

13.- Ver Mark Rakovski ‘“Towards an East
European Marxism’’, pag. 18, Ed. Allison and Busby,
Londres. (existe version francesa en Maspero).

14.- Existe una bibliografia enorme sobre la Prima-
vera de Praga. Seguramente lo mas asequible en caste-
llano sera la ‘‘Historia de las Democracias Populares®’
de F. Fejto, ublicada por Ed. Martinez Roca, y que
cubre desde 1945 a 1972. '

*Dada la extension del articulo, nos hemos visto obli-
gados a publicarlo en dos partes. La segunda aparecera
en el préoximo numero de comunismo y comprende los
apartados: La crisis econdmica, la URSS, SALT; la
Detente en Europa, Helsinki; China y el conflicto de
Vietnam; Africa; Oriente Medio; Mosct y el
Eurocomunismo. (La Redaccion).
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En torno a la fundacion del
Partido Comunista Espariol

en 1920.

Entrevista con Juan Andrade

Ultimamente, siguiendo rutinariamente el calendario de las grandes
conmemoraciones han aparecido articulos en diversas publicaciones
historicas sobre los hechos que jalonaron la fundacion del Partido
Comunista Espaiiol el 15 de abril de 1920. También se ha ocupado de
ello , a lo largo de un ciclo de conferencias todavia inconclusas, la

Javier Maestro.

todo ello hay poco que afadir en lo que se refiere a la
reconstruccion histérica de los hechos en si, si bien
aparecerian divergencias sustanciales con el PCE en
torno a la caracterizacién de la sociedad espafola de
entonces (pero esa polémica ya es habitual dado el
apego del PCE actual a posiciones mas bien menchevi-
ques que bolcheviques). Debido a esta circunstancia,
en la mayoria dé las ocasiones, ha estado ausente una
vinculacion de los hecho que motivaron la fundacion
del PCE en 1920 con la situacion actual. La conmemo-
racion del 60 aniversario de la -fundaciéon del PC
Espaiiol queda confinada a la descripcion de unos
hechos acaecidos en una época tormentosa que nada o
poco tiene en comun con el remanso de paz que
caracteriza a la situacion de ‘‘paz social’’ que vive Eu-
ropa occidental y ello no puede sino satisfacer a un
partido que se desenvuelve dentro de una estrategia
reformista. En consecuencia, ese olvido no es casual
por pequefio que sea el despliegue imaginativo que
cada cual esté dispuesto a arriesgar.

A despecho de la logica de los partidos reformistas
actuales, nosotros si afirmamos que los moéviles que in-
dujeron al Comité Nacional de la Federacion de Juven-
tudes Socialistas a transformarse en abril de 1920 en el
Partido Comunista Espaifiol siguen estando presentes
en el movimiento obrero, con mas virulencia si cabe
que antes, por cuanto el mundo actual y los problemas
que afectan a la clase obrera mundial tienen hoy una
magnitud realmente internacional. Si la fundacion de
los PCs y de la I1I Internacional respondi6 a la necesi-
dad de poner en pie una politica internacionalista de o-
frecer una-alternativa a la bancarrota de la 11 Interna-
cional, cuyo cadaver -simbolicamente hablando-
qued6 “‘enterrado en las trincheras’’, de romper con el
revolucionarismo fraseologico y el reformismo en la
practica cotidiana de la inmensa mayoria de los parti-
dos socialistas y sustituir tales practicas por una
politica revolucionaria vehiculizada por partidos
revolucionarios...;acaso no se dan estos mismos
elementos de ruptura en las circunstancias actuales?.

Antes de 1914 los Congresos de la II Internacional y
de sus secciones nacionales habian debatido
regularmente los problemas mas candentes de la época
y la respuesta de las organizaciones obreras a los
mismos. Los partidos socialistas acataron verbalmente
la ortodoxia marxista, pero, en la practica la
conculcaron sistematicamente bastante antes de '1914.
En este sentido la claudicacion de los partidos socialis-
tas a la guerra interimperialista de 1914 no fue una
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sorpresa. El asombro provino mas bien de la facilidad
con que dichos partidos se dejaron arrastrar por la
voragine del militarismo, la colaboracion de clases ex-
presada a través de la participacion socialista en los go-
biernos de concentracion llamaranse de ‘‘Union Sagra-
da” o ‘‘Biirgfrieden’’...la 11 Internacional ldgicamente
perdi6 su razon de ser, minada por el ¢‘socialpatriotis-
mo’’ como sefialaba Lenin. Los PCs y la III Interna-
cional fueron a la vez el testimonio de la inviabilidad
de transformar los partidos socialistas en partidos re-
volucionarios y de la bancarrota de la II Internacional.
A veces se ha sefialado que la fundacion de la 111 Inter-
nacional y de los PCs fue prematura, lo que, en cierta
medida, no deja de ser una valoracion correcta, pero a-
temporal. Las situaciones revolucionarias o prerrevo-
lucionarias no esperan, es precisamente cuando los
dias cuentan por afos. Por ello, mas bien deberia argu-
mentarse a la inversa: el reformismo de la Il Interna-
cional y de los PSs se habia prolongado demasiado en
el tiempo. Lo que en un principio aparecian como
meros ‘‘deslices” tacticos, hacia 1910 se habian con-
vertido en ejes estratégicos resguardados de todo
cambio por una inexpugnable burocracia politica y sin-
dical apegada a la rutina de las reformas parciales.

La lucha contra el imperialismo y el capitalismo, el
antimilitarismo, el anticolonialismo, la lucha contra el
“ministerialismo y la colaboracion de clases, la defen-
sa de las libertades democraticas, la lucha contra el
chovinismo y la defensa del derecho de las nacionalida-
des a la autodeterminacion, la lucha por la
emancipacion de la mujer, la lucha por una politica
sindical de lucha de clases, la utilizacion revolucionaria
de los parlamentos sin fetichismos y sin cejar de luchar
por el impulso de los consejos obreros como organos
politicos propios de la clase obrera para ejercer la
democracia obrera, constituyen problemas en esencia
vigentes en nuestros dias.

Y ello es asi, porque jamas ha tenido el imperialismo
la magnitud y contado con el grado de penetracion que
presenta en nuestros dias, jamas ha conocido la histo-
ria contemporanea un bloque de paises que se han
desgajado del sistema capitalista para avanzar -con
todas las deformaciones- hacia una sociedad socialista,
jamas ha llegado el movimiento obrero mundial a
alcanzar el actual grado de organizacion politica y
sindical, jamas se ha asistido a la magnitud de los ac-
tuales movimientos revolucionarios de los pueblos
coloniales o semicoloniales, jamas ha conocido la hu-
manidad una carrera armamentistica de efectos tan de-



vastadores como hoy, jamas se ha encontrado el impe-
rialismo y los estados burgueses tan satisfechos con la
colaboracion de los partidos obreros reformistas. ..

Y, sin embargo, nunca se ha encontrado el interna-
cionalismo proletario tan anegado de mixtificaciones,
nunca ha alcanzado la conciencia de la clase obrera in-
ternacional unos niveles tan bajos que ni siquiera se
cuestiona la necesidad de participar en una Internacio-
nal de masas, nunca ha sido mayor la despreocupacion
por la guerra que ahora. La eventualidad de una nueva:
conflagraciéon mundial obtiene como respuesta o bien
.una actitud expectante creyendo que la disuasién ar-
mamentistica de los bloques asegura la paz mundial, o
bien, en el peor y no menos comun de los casos a-
lineAndose con organizaciones belicistas como la
OTAN. ;Y la actitud hacia la burguesia y los Estados
burgueses? Nunca se han forjado tantas alianzas inter-
clasistas y se ha colaborado con tanta alegria con el
Estado como ahora. Es cierto que el Estado burgués y
el imperialismo han entendido que resulta posible -y
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mas rentable- hacer pequefias concesiones que emplear
exclusivamente una politica represiva, pero también es
igualmente cierto que nunca han tenido los partidos y
organizaciones obreras una situacion tan favorable co-
mo la actual para emprender una lucha revolucionaria
sin renunciar a las reformas.

Todo este conjunto de cuestiones deben
necesariamente inducir a una seria reflexiéon, al menos
a aquellos socialistas y comunistas actuales que estan
provistos de cierta sensibilidad y espiritu eritico.
Porque no se puede estar al mismo tiempo de acuerdo
con la condena del reformismo del movimiento
socialista y de la II Internacional y simultaneamente
aceptar y justificar en la actualidad una linea de cola-
boracion de clases. Es precisamente esta contradiccion
la que confiere actualidad a la historia de la fundacion
del Partido Comunista Espaiiol en 1920. Estas son, a
nuestro juicio, las lecciones que deben extraerse de los.
origenes del comunismo en Espaiia.

EN SU SESENTA AN IVERSARIO, ENTREVISTA A
JUAN ANDRADE SOBRE LA
FUNDACION DEL PARTIDO COMUNISTA ESPANOL EN 1920

Hemos considerado un deber y un honor entrevistar
a Juan Andrade, vinculado a todas las vicisitudes del
movimiento comunista en Espana y uno de los
fundadores del PC Espafiol en 1920. El nombre de
Juan Andrade est4 también asociado a una infatigable
y prolifica labor politica y tedrica que otorgd a la
indigencia que caracterizaba al marxismo espafiol una
prestancia internacional. Colaboré en ‘“Nuestra Pala-
bra’’, portavoz de los “‘terceristas’, y en el periodo
1919-1920 dirigi6 ‘‘Renovacion”’, el érgano central de
las JJ.SS. Al fundarse el PC Espaiiol fue director de
“El Comunista’’, primer semanario comunista .espa-
fiol, y de “‘La Antorcha’’, portavoz del PCE unificado
desde 1922. Corresponsal de ‘‘La Internacional Comu-
nista” y “‘Correspondance Internationale’’, ambas re-
vistas de la IC. Redactor del diario “‘El Sol”’ y de la
revista ‘‘Postguerra’’. Durante la II Republica seria el
director de la flamante recista teérica ‘“Comunismo”’,
o6rgano teorico de la Oposicién Comunista Espaiiola y,
mas tarde, de la Izquierda Comunista Espafiola.
Colabor6 asimismo asiduamente ‘en ‘‘La Batalla’,
diario y organo central del POUM. La actividad y
trayectoria politica de Juan Andrade no esta solo
asociada al PC Espafiol, sino también a una temprana
oposicion al estalinismo, lo que le hizo identificarse
con la Oposicion de Izquierda en la URSS primero v,
luego, con los planteamientos del movimiento trotskis-
ta internacional hasta 1933. esta orientacion le vali6 la
expulsion del PCE en 1928, y le llevaria a ser uno de los
fundadores de la Oposicion Comunista Espafiola en
1930 y de la Izquierda Comunista Espaiiola en 1932,
ambas organizaciones vinculadas a la Oposicion de [z-
quierda Internacional dirigida por Ledn Trotsky. En
1935 participé junto con Andreu Nin, Joaquin Maurin
y otros en la fundacién del POUM, una vez rotos los
lazos organicos con el movimiento trotskista. En 1937,
con.ocasion de la represion estalinista desencadenada
contra el POUM tras las ““jornadas de mayo’’ de Bar-
celona, fue detenido y acusado en 1938, en un juicio-
farsa similar a los simultaneos ‘‘procesos de Moscu’’,
de ‘“‘espionaje’” al servicio de Franco. Emigrado en
Frapcia sera de nuevo encarcelado acusado por los
nazis de ser agente comunista de la IC (jparadojas de
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la historia!). Después de largos afios de exilio, reside
hoy en Madrid.

Tras esta breve y fragmentaria biografia de Juan
Andrade, reproducimos la entrevista que mantuvimos
con él.

Hablar de Ia fundacion del PC Espaiiol significa na-
turalmente hablar también de las circunstancias que
concurrieron en la formacién del mismo. En este
sentido seria interesante saber como caracterizabais al
M.O. en general y como evolucioné la Federacion de
Juventudes Socialistas hasta constituir al PC Espaitol.

Nosotros veiamos que, ante los acontecimientos, el
PSOE no estaba informado ni adoptaba una posicion
franca frente al desarrollo del socialismo en los demas
paises. Es decir, nosotros, las JJ.SS., que estabamos
un poco mas informados, veiamos un poco mas claro -
principalmente los :estudiantes, que influjamos
bastante en el grupo de las JJ.SS. Pero, el PSOE, ofi-
cialmente, seguia mas bien la posicion de la
socialdemocracia alemana y también de los franceses.

Al estallar la 1* Guerra mundial se produjo un
hecho inusitado. Fue un acuerdo entre las Juventudes
Republicanas y las JJ.SS. para publicar conjuntamen-
te un manifiesto que, seglin creo recordar, se titulaba
“Por la paz inmediata”. Aquel manifiesto fue
censurado por el PSOE, sobre todo por lo que suponia
de unidad de ideas con las JJ.RR. Estas mantenian
una posicion mas radical que las JJ.SS. Nosotros, el
Grupo de Estudiantes Socialistas, calificdbamos a las
JJ.SS. de “*hijos de papa’’, pues, en realidad, venian a
ser eso: hijos de dirigentes, de militantes que no tenian
mucho entusiasmo, ni tenian vigor, altura o forma-
cion. Las JJ.RR., a su vez, estaban divididas en
aliadofilos y pacifistas. Lerroux, retribuido por los
aliados, era partidario de una intervencion en la
guerra. Su criterio era coherente, comprensible.- Los
socialistas, en cambio, eran aliadéfilos, mantenian que
todas las virtudes las tenian los aliados, pero no se
atrevian a propugnar ni una intervencion de Espaiia al
lado de los aliados ni a declarar la guerra a la guerra,
Nosotros rompimos el fuego. Se daba el caso de que
Besteiro fuera entonces partidario de la intervencion, y
lo decia también Pablo Iglesias, e iba muy lejos.
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Ambos mantenian el criterio de que si no se pronuncia-
ban por la intervencion en la guerra era anicamente
porque Espafia no se encontraba preparada para ello.
Largo Caballero y Saborit eran en cambio pacifistas.
Todos empezamos entonces a interesarnos por la posi-
ci6n ante la guerra y entonces comenz6 también a lle-
garnos la prensa socialista de distintos matices de otros
paises. La corriente internacionalista se manifesto a
partir de entonces en la Juventud Socialista de Madrid,
que fue la inica organizacion socialista espafiola adhe-
rida a la Conferencia de Zimmerwald.

La Revolucion Rusa de Octubre y la fundacion de la
111 Internacional en marzo de 1919 produjeron
también una profunda transformacion en el seno de las
JJ.SS., principalmente en la de Madrid. La Juventud
Socialista de Madrid habia estado integrada hasta en-
tonces -como senalé- principalmente por hijos de mili-
tantes socialistas, impregnados del espiritu reformista
del partido, viviendo en el culto paternalista del
““Abuelo’ (Pablo Iglesias). La Revolucion rusa, y el
entusiasmo que desperté en el porvenir del proletaria-
do internacional, dio lugar a que se incorporasen a las
1J.SS. numerosos jovenes obreros, no ligados con el
pasado, ajenos al espiritu familiar que reinaba en la
Juventud Socialista hasta entonces y que, preocupados
por los problemas que planteaba la 111 Internacional,
se entregaron a estudiarlos para aplicarlos a la situa-
cién concreta en Espana. La lucha entablada por las
1J.SS. tuvo su culminacion en el Congreso de la
FJI.SS. a fines de 1919, en el que los antiguos dirigen-
tes ligados al reformismo fueron barridos totalmente
de la direccion nacional. La nueva direccion estaba
constituida por jovenes obreros v estudiantes,
dispuestos a defender hasta las Gltimas consecuencias
la adhesion a la 111 Internacional...

La miseria ideolégica del ‘‘pablismo’’

En general, se ha insistido en la pobreza teérica del
MO espaiiol. Esta circunstancia debié dificultar la
gestacion del PC Espaiiol.

El PC Espaiiol se formé en medio de circunstancias
particularisimas del MO espanol, circunstancias que
determinaron el retraso en su formacién y sus crisis
posteriores. Por una parte, en el seno del PSOE no ha-
bia existido ni la mas minima tradicion tedrica; por
otro lado, nos encontrabamos con que cuando el sindi-
calismo revolucionario habia fracasado en sus prucbas
en todos los paises, en Espana se hallaba, por una con-
tradiccion historica, en su pleno esplendor. Estos dos
hechos daban lugar a dos consecuencias: a una lentitud
de la educacion marxista del partido, y a una gran
dificultad para atraer hacia el partido a las masas obre-
ras, demasiado ilusionadas con los éxitos esporadicos ¥
relumbrantes del anarcosindicalismo.

Los PCs se formaron, en todos los paises, a traves
de las minorias de oposicion revolucionaria que existie-
ron antes, durante y después de la guerra en el seno de
los partidos socialdemocratas. Estas minorias
mantenian ya dentro de los partidos, de manera mas o
menos acertada, los principios del marxismo revolu-
cionario. Constituian nucleos de afinidad marxista re-
volucionaria dentro de la socialdemocracia.
Batallaban diariamente contra la oligarquia reformis-
ta, y se esforzaban por dar una interpretacion
coherente, marxista, a la politica del partido. Cuando
surgieron los PCs, es decir cuando surgi6 la escision
dentro de los partidos socialdemoécratas, los nuevos
partidos comunistas que surgieron de esta separacion
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se encontraron con un estado mayor tedricamente
capacitado a consecuencia de las luchas desarrolladas
en el seno del viejo partido. La constitucion en estos
paises del PC fue la derivacién l6gica de toda una
actuacion contra.el reformismo oficial.

No puede decirse de ninguna manera que éste fuera
el caso de Espaiia. Pais de tan poca tradicion marxista,
incluso en el sentido equivoco que los socialdemocra-
tas daban a la palabra, no ha existido otro en Europa.
El “pablismo’’, Gnica definicion especifica que puede
darse a lo que en Espaiia ha pasado por socialismo, era
una mezcla de obrerismo reformista a secas y de demo-
cratismo pequenoburgués. La divulgacién de Jos traba-
jos de Lagargue realizada por los viejos socialistas, era
en el fondo solo la necesidad de dar un barniz teérico a
su politica. Los grandes problemas planteados en la so-
cialdemocracia europea no encontraban eco en las filas
del socialismo espafiol. Este se hallaba politicamente
aislado del mundo. En medio de esta especie de socia-
lismo doméstico, de este obrerismo sin contenido teori-
o, no surgieron los grupos marxistas revolucionarios
que en otros paises libraban batalla contra la politica
oficial en el seno de los partidos. Solo durante la
guerra se dibujo algo esta tendencia en el movimiento
pacifista pero no internacionalista, del cual -como
sefialé anteriormente- era intérprete la Juventud Socia-
lista de Madrid, partidaria de la Conferencia de Zim-
merwald. Pero la escasez de fundamento tedrico de
esta tendencia hacia que su posicion fuera el eco del
sentimiento humanitario de sus adheridos y no la con-
secuencia logica de una comprension clasista del
problema. En los demas paises fueron el niicleo
directos de los PCs, en Espafa se disolvieron como
azucarillo en el vaso de agua, y no fueron capaces de
encauzar la corriente partidaria de la Tercera Interna-
cional.

Aparte de la actitud critica seguida porlas JJ.85., en

el PSOE surgi6 también una tendencia ‘‘tercerista’
que tuvo como 6rgano de expresion propio al semana-
rio **Nuestra Palabra’’.
Si, se habia creado un ‘‘comité por la Il Internacio-
nal”’, pero las JJ.SS. no estaban en él, estaban los que
nosotros llamabamos ‘‘centristas’’. Eran Garcia
Cortés, Nufiez de Arenas...todos los que después en
abril de 1921, constituirian el Partido Comunista O-
brero. En realidad ‘‘Nuestra Palabra” representaba y
era organo del “Comité por la 1l Internacional’’.
Nosotros no tenjiamos ninguna confianza en ellos v
decidimos dar un ‘‘golpe de Estado’’ para constituir-
nos en PC Espaiiol ya en abril de 1920.

La influencia de 1a Revolucion rusa

La Revolucion rusa ejerci6 un gran impacto en el
M. Q. espaiiol y también proliferaron ideas acerca de la
similitud de la situacion espaiiola con la rusa. Hasta
Ortega y Gasset y otros intelectuales y periodistas de la
época destacaban este paralelismo. Y no fue casual. Es
Espaiia se di6 una situacion revolucionaria entre 1917-
1919, una crisis politica dirigida fundamentalmente
contra la monarquia y el sistema de la Restauracion,
con la convocatoria de una Asamblea de parlamenta-
rios en 1917 para iniciar un proceso constituyente que
alineara al pais con las democracias parlamentarias eu-
ropeas y el espiritu wilsoniano...como en |a
Revolucion de febrero rusa, la burguesia liberal
espaiiola fracas6, en agosto de ese mismo aiio estalld
una huelga general revolucionaria, mal planeada y
secundada con poco entusiasmo por el PSOE, en 1919
ia huelga iniciada en ‘‘La Canadiense’’, en Barcelona,




se convirtio en una huelga general, al tiempo que en el
campo andaluz estallaron violentas sublevaciones cam-
pesinas...

En realidad, sobre Rusia nadie sabia nada, porque
los socialistas no tenian relaciones con los rusos. Pero
creian que coincidian en un movimiento mundial, es
decir, de descontento general, porque hay que tener en
cuenta que Alemania estaba en revolucion, Hungria
también...Pero, todo eso, ‘‘los viejos’’ -como
deciamos nosotros- lo veian, lo sabian, pero no
adoptaban posicion, ni tenian criterio, ni ideologia que
ofrecer. Y nosotros, las JJ.SS., haciamos juntos
nuestra ideologia, sin saber tampoco muy bien donde
ibamos. Solamente los estudiantes, los intelectuales,
sabiamos algo porque leiamos prensa extranjera.

En ‘““Renovacion’’, el 6rgano de la Federacion de
JISS, desaparecieron de sus columnas las cronicas sen-
timentales de Tomas Meabe y los articulos simplemen-
te obreristas de los hijos de la familia pablista.
Comenzaron a publicarse articulos que nos llegaban de
Lenin y Trotsky, se abrio el ataque contra los propios
dirigentes del PSOE y se defendia abiertamente la
creacion de un partido comunista en Espana. Natural-
mente, la Revolucion rusa de Octubre intensificé la cri-
sis interna. No al principio, porque fue recibida v
defendida por todo el mundo obrero con entusiasmo v

adhesion (la propia CNT lleg6 a adherirse a la 111 In-

ternacional en 1919 casi por unanimidad en el Congre-
so celebrado en Madrid en el Teatro de la Comedia),
sino hasta que se planted en escala internacional la
ruptura con la II Internacional, la denuncia de las trai-
ciones de la socialdemocracia y la constituciéon de la 111
Internacional en marzo de 1919. La adhesion a ésta

quedé planteada a través de discusiones internas que

los jefes socialdemécratas frenaban al comienzo, pero
sin oponerse francamente, porque no creian al princi-
pio que ofreciera el menor peligro.

En lo que se refiere a la CNT, parece que registro un
crecimiento vertiginoso durante este periodo, porque
en 1914 contaba con unos 15.000 afiliados y en 1919
600.000 eran afiliados. Este ascenso del anarcosindica-
lismo en Espaiia esta naturalmente relacionado con la
situacion de crisis del pais, pero también al hecho de
que la CNT era la organizacion sindical que propugna-
ba la revolucion social, distanciandose de tomas de
postura a favor o en contra de los paises beligerantes
en una guerra imperialista.

Si efectivamente, asi fue. Pero, sin embargo, la CNT
estaba muy minada, se descubrieron focos de agentes
alemanes. Se demostr¢ incluso, sin lugar a dudas, que
el director de Solidaridad Obrera’’ estaba retribuido
por la embajada alemana.

Salvador Segui logré reestructurar la CNT con la
creacion de los *‘Sindicatos Unicos’’ que sustituian a la
vieja organizacion sindical por oficios, lo que confirio
a la CNT una fuerza y cohesion sorprendentes. ;Qué
actitud adopt6 Segui hacia la guerra?

Segui era de los que se manifestaba a favor de los
aliados, los demas anarquistas permanecian mas neu-
tros, pero Segui no. tanto.

Segui no solo se manifestaba en el sentido que tu
acabas de senalar sino que también fue partidario de
cierto ‘‘gubernamentalismo’’ al defender las
Comisiones Mixtas como organismos de conciliacion
entre patronos y trabajadores.

Bueno, toda la confederacion se opuso siempre a
ello. Segui, en otro orden de cosas, intenté en un mo-
mento -estaba hecho tanto un lio, como todos enton-
ces- crear con Layret un partido comunista. Estaba
muy unido a Layret al que mataron porque era
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abogado de los Sindicatos Unicos. Yo tuve entrevistas
con Layret, aunque no teniamos nada en comun,
Layret era un politicastro, queria tener un partido que
¢l dirigiese. Segui le apoyaba resueltamente.

Sin embargo, dentro de la CNT existian también
diversas tendencias. Una, dirigida por los sindicalistas
puros, como - Pestaia, que estaban entonces mas
interesados en un crecimiento organizativo que en la
perspectiva de una revolucion social inmediata; otra
tendencia, la anarquista, en cambio propugnaba
avanzar hacia la revolucion social, y entre ambas ten-
dencias, se encontraba una embrionaria tendencia
sindicalista revolucionaria. ; En qué medida afecté esta
division de la CNT las perspectivas del MO?.

Es muy dificil decir. Yo creo que se puede estimar
que Segui era un caso de confusidn, que no se puede
definir muy bien. Poseia un talento extraordinario,
pero era muy inculto. Y como tal no estaba muy ente-
rado se dejaba influenciar mucho. Segui era mas bien
un reformista, a pesar de todo lo que se ha dicho. Yo
creo que hubiera abandonado el anarquismo y la CNT
de haber vivido. Es la creencia de los que entonces le
conocimos y seguimos sus huellas. Una altima cosa: no
se sabe nada de los papeles que ha dejado Nin...pero el
caso es que estaba muy avanzada una obra suya sobre
Segui, hacia el que tenia una gran admiracion. Era un
hombre de un gran talento y un formidable orador. En
un mitin en la plaza de toros de Barcelona fue una cosa
extraordinaria como logrd convencer a los cenetistas
para que terminaran victoriosamente la huelga general
de Barcelona, iniciada en ‘‘La Canadiense’’. En
cuanto hablaba Segui, todo el mundo se inclinaba por
sus propuestas. Pero, él era en el fondo un reformista.

Otra organizacion sindical, la UGT, era mucho mas
moderada...

Si, mucho mas moderada, seguia los pasos del
PSOE.

Y en lo que se refiere a su fuerza numérica, era muy
inferior a la CNT, aunque registr6 un importante
crecimiento durante la 1° GM.

Pero resulta que la superioridad numérica de la CNT
era relativa, no se podia dar una cifra exacta, aunque,
desde luego, los trabajadores respondian mas a todas
las iniciativas de la CNT.

El “‘trienio bolchevique’’ en el campo

Siguiendo de nuevo con las semejanzas entre la Re-
volucién rusa y la situacion espaiiola. En Rusia fracas6
la Revolucién de febrero como tentativa de poner en
pie un régimen liberal parlamentario. Se puede decir
que lo mismo ocurri6é en Espaiia con la Asamblea de
Parlamentarios de 1917; ;pero, a diferencia de Rusia,
no se dio a partir de entonces un proceso revoluciona-
rio similar una vez fracasada la huelga general revolu-
cionaria de agosto? No existia una organizacién revo-
lucionaria para encauzar los acontecimientos en tal di-
reccion. Sin embargo, al igual que en Rusia, hubo tam-
bién una impresionante agitaciéon campesina en Anda-
lucia, que se prolongé durante un periodo que se cono-
ce como el “‘trienio bolchevique’’.;Qué importancia
tuvo esta agitaciébn campesina?.

Creo que bastante, como todos los movimientos
campesinos -al menos como han venido siendo hasta a-
hora- tenia algo de desconcertante. Brotaban llamara-
das y luego se apagaban inmediatamente. La interven-
cion de la Guardia Civil acaba sangrientamente con e-
llas. En estas sublevaciones campesinas tuvo importan-
cia la labor que realiz6 Salvoechea en Andalucia. Pero,
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al mismo tiempo, la masa campesina, asustada por las
violencias de los anarquistas, se agrupaba en la UGT.

La hegemonia de la CNT én el campo andaluz
contaba con hondas raices histéricas, aunque también
se debi6 a que fueran partidarios de proceder a un re-
parto inmediato de los latifundios. No propugnaban
las colectivizaciones agrarias.

Efectivamente, como harian mas tarde al principio
de la Guerra Civil...

Esta crisis politica y social de 1917 produjo en Espa-
fia ofra consecuencia importante como fue el resurgi-
miento del republicanismo y del nacionalismo. Cobro6
singular relieve el catalanismo. Camboé uno de sus re-
presentantes mas sefieros, llegd incluso a un acuerdo
con el Gobierno. Este acuerdo consistia en espolear el
nacionalismo catalan con concesiones de Madrid con
objeto de eclipsar los graves problemas sociales que a-
frontaba Catalunya.

Yo creo que lo que ocurria es que la diferencia
estaba en que Cambo no estaba de acuerdo con los
reaccionarios, con los aristocratas agrarios, porque él
representaba al capitalismo industrial.

Una vez que el MO espaiiol experiment6 cierto re-
flujo al fracasar la HGR de 1917 y la HG de Barcelona
en 1919, la revolucion de Octubre y la oleada revolu-
cionaria que afect6 a la mayoria de los paises europeos
entre 1919-20, galvaniz6 las opiniones y las actitudes
de la clase obrera. Fue en especial el debate acerca de la
ruptura con la I Internacional -‘‘un cadaver
insepulto’’- lo que desat6 una importante division en el
PSOE. Tal division se produjo al constituirse la III In-
ternacional en marzo de 1919. Parece ser que en las
reuniones previas a la constitucion formal de la nueva
Internacional, los pocos delegados europeos que llega-
ron traian informes desalentadores, si bien, después,
llegarian otros delegados que dieron otra version de los
acontecimientos urgiendo la constitucion de'la Interna-
cional.

Si, yo creo que fue eso lo que ocurri6. Ademas en la
11 Internacional entre los grupos de cada pais se
expresaban tres tendencias. Nosotros nos manifesta-
mos con dos tendencias; los alemanes y austriacos con
3, los franceses con 3 o 4 (Longuet, Frossard,
Souvarine...) era un verdadero caos. Entonces Rosa
Luxemburgo era todavia la menos partidaria de la fun-
dacion de la 1.C., pues creia que era un error...Pero,
no habia mas remedio, porque si no se perdia toda esa
gente.

A qué tendencias te refieres?.

Una derecha contraria a la adhesion, otra de
jzquierda partidaria, y una tercera, de centro, partida-
ria de una nueva Internacional que no fuera la rusa.
Querian los 2 y medio -como la llamabamos nosotros-
que se constituiria en Viena por el partido austriaco.

Entonces prevalecia el ‘‘centrismo’’ como opinion
mayoritaria en casi todos los PS. No estaban dispues-
tos a romper con la tradicion dela II Internacional,
deseaban revitalizarla una vez depurados los elementos
mas comprometidos con el ‘“‘socialpatriotismo’’.

Ese era el proyecto que tenia el PSOE. Aqui, por
ejemplo, se manifestaban como “‘centristas’’, pero, en
el fondo, eran la derecha clésica del socialismo. No
obstante, la mayoria de los socialistas espafioles se ma-
nifestaban a favor de una II Internacional y media.

La constitucién de la III Internacional supuso la
llegada en enero de 1920 de Borodin, Roy y Ramirez.
Se ha seiialado con frecuencia que vuestra decision de
constituiros en PC fue a instancias de estos delegados
de la I11 Internacional.

La eleccion de un nuevo Comité Nacional de la Fe-
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deracion de JJ.SS. coincidié también con la llegada a
Espafia de Borodin y Roy, que se decian representan-
tes de la 111 Internacional y que, camino de Rusia, pro-
cedentes de la Revolucién mexicana y de EE.UU.,

tenian la mision de proponer la constitucion de un PC
en Espafia. Vinieron aqui y, con el prestigio que tenian
los rusos, incitaron a crear el PC. La idea fue aceptada
facil e inmediatamente por el CN de las JJ.SS,, tanto
mas porque coincidia con su proposito y la FJJ.SS se
encontraba ya en estado de ruptura completa con la
direccion del PSOE. El CN comunico esta decision a
todas las secciones por medio de una ‘‘carta cerrada’’
que s6lo debian abrir en una fecha determinada: el 15
de abril de 1920. En torno al contenido se guard6 un
secreto absoluto. En definitiva, Borodin, Roy y
Ramirez no lo pidieron, pero influyeron en la constitu-
cion del PC espafiol. Sélo instaron a que se fundara.

:Fue prematura la fundacion
del PC Espaiiol?

Poco antes de que los mencionados ‘‘delegados’ de
la IC llegaran a Espaiia en consecuencia, antes de que
adoptarais la decision de fundar el PC espaiiol, se
habia celebrado el primero de los tres Congresos ex-
traordinarios que convocé la Ejecutiva del PSOE para
debatir la cuestion de la adhesion a la III Internacio-
nal. La convocatoria del primer Congreso extraordina-
rio, en diciembre de 1919, se realizé a regaiiadientes,
porque de no convocarse el sector ‘‘tercerista’’
amenazaba con un plebiscito en el PSOE. El resultado
fue de 14.010 votos a favor de una II Internacional
“depurada’’ y 12.497 votos a favor de la III Interna-
cional. ;Con ese escaso margen de votos en conlra, no
resulté precipitada vuestra decision de escindiros en
ese momento?.

Nosotros no creiamos que habia otra solucion.
Creiamos que la resolucién que adoptara el préximo
Congreso del PSOE seria desfavorable a la adhesion.
Por eso consideramos que la mejor solucion era dar ese
“golpe de Estado’’. Fue el CN de la FJJSS el que lo
decidio, prescindiendo de la presencia de José Loépezy
Lépez, porque sabiamos que éste era contrario a tal
decision. Las reuniones las celebramos incluso fuera de
la Casa del Pueblo. Nos reuniamos entonces en la calle
Fuencarral, en casa de Rito Esteban que tenia alli una
sastreria. Alli nos reuniamos y adoptabamos todos los
acuerdos.

Ahora, ya con un juicio mas ecuénime y mas
positivo, mas practico, no veo la razon de crear un PC
en las condiciones que se hizo. Insisto que fue un
error.

Una vez conocido el resultado de la escisién ;no hu-
biera sido preferible una discusion amplia y abierta en
torno a la constitucion del PCE contande con el con-
junto de las JJ.SS.?

Si no recuerdo mal, creiamos que no teniamos las
suficientes seguridades y que una discusion abierta en
torno a la constituciéon del PCE no iba a resolver nada.
Nosotros, desde luego, queriamos establecer una
separacion con los del ¢‘Comité por la 111 Internacio-
nal’’, porque su postura era oportunista, no tenian
nada de revolucionarios ni mantenian unos puntos de
vista correspondientes a lo que representaba la 111 In-
ternacional. Por eso dimos el ‘‘golpe de estado’’.

Sin embargo esta corriente ¢centrista’’ que abogaba
por un compas de espera antes de definirse a favor de
ia entrada en la IC os criticaba por llevar.las cosas
demasiado deprisa.




Decian que nosotros no seguiamos las consignas de
la IC, pero tenian que buscar pretextos para todo.
Ellos realmente no sentian la necesidad de una Interna-
cional. Al poco de constituirse en PCOE, los mas
dejaron de actuar, abandonaron el partido al
alcanzarse la fusion,

En el periodo posterior a la fundaci6n del PCE,
algunos sefalan que no lograsteis atraer a la mayoria
de las JJ.SS.

Yo creo que si, practicamente si. la mayoria si.
Quedaron, naturalmente, unos cuantos en todos los
sitios que siguieron al PSOE, en especial los hijos de
militantes socialistas, a los que les costaba mucho se-
pararse del partido.

¢Cuantos érais al fundarse el PCE?

No lo sé. Ni lo sabiamos entonces siquiera. En
cuestion de estadisticas €l PCE fue bastante
abandonado siempre.

&Y vuestra implantacién?

Principalmente en Madrid, Vizcaya y Asturias.

Después de la fundacién realizasteis varias giras a
otras regiones del pais para ganar nuevos militantes y
una implantacién en extension,

No realizamos muchas giras, pues contabamos con
muy pocos medios. La primera gira que realicé fue a
Talavera de la Reina y, después fui a Penarroya, donde
me detuvieron nada mas llegar. Permaneci en la carcel
de Cordoba varios meses hasta que me llevaron a
Madrid, donde me pusieron en libertad.

Al quedar formalmente constituido el PCE el 15 de
abril de 1920, quedasteis vinculados a la IC a través del
Bureau para Europa Occidental con sede en
Amsterdam. Se ha destacado el acusado caracter iz-
quierdista de dicho Bureau; prevalecia una fuerte ten-
dencia antiparlamentaria, bajo la perspectiva de una
revolucién inmediata.

El 6rgano que se habia constituido en Amsterdam
no correspondia totalmente con las ideas de la IC.
Formaban parte del mismo p.ej. algunos que fueron
los izquierdistas para la IC: Pannekoek, Roland-

-Holst, Gorter, etc. Luego se fueron separando de la IC

al criticar su politica. Lenin, a su vez, les combatié vio-
lentamente en su folleto *“‘El izquierdismo, enfermedad
infantil del comunismo’’. Las decisiones del Bureau de
Amsterdam no estaban en linea con las de la IC, como
ya he dicho.

Tal vez fuera asi porque en ese momento se realizé
un viraje tictico en la IC, explicable en el sentido de
que las perspectivas revolucionarias en 1920 no eran las
mismas que en 1919. Ya habia fracasado la revolucion
en Alemania, Hungria, etc. y se asistia a cierto reflujo
de la revolucion.

Si, fue asi. Ahora bien las criticas al leninismo y al
viraje tactico de la IC provenian de algunos grupos.
Hay que tener en cuenta que la IC era un conglomera-
do de grupos bastante dispares.

El PSOE y la II1 Internacional

Como seiialas, la adhesion a la- 11T Internacional a-
gudizé la crisis en todos los partidos socialistas. Des-
pués del Congreso extraordinario del PSOE en 1919 se
celebraron otros dos Congresos extraordinarios que re-
sultaron en la escision de la tendencia ‘‘tercerista’’ y su
transformacion en abril de 1921 en Partido Comunista
Obrero. ;Puedes describir el proceso seguido por el
PSOE para esquivar sistematicamente una definicién
clara en torno al ingreso en la III Internacional. No
cabe duda que la aliadofilia Yy su idea de que primero
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habia que impulsar una etapa democratico-burguesa
antes de pensar en una revolucién socialista constituia
un poderoso freno.

El siguiente Congreso extraordinario, reunido para
tratar la misma cuestion, arrojé 8.269 votos a favor de
la III Internacional, 5.016 en contra y 1.615
abstenciones. Se habia producido un cambio funda-
mental en la divisién de votos. Ante este resultado, los
dirigentes reformistas del PSOE lograron hacer
prosperar una maniobra para demorar la aplicacion

‘del acuerdo: enviar a Moscti una delegacién para que

se informase directamente de la situacion. Esta delega-
cion estuvo integrada por Fernando de los Rios y
Anguiano, o sea, un representante de la derecha e iz-
quierda respectivamente. Fernando de los Rios elabor6
un informe democratico, un canto a las libertades de-
mocraticas...en abstracto. Impresioné a los socialistas,
pero no se tomé una determinacion. Fue el informe de
Anguiano el que principalmente desbaraté la adhesion
ala IC. Se habia inventado lo de las ‘22 condiciones’’
para el ingreso, la veintidosava, segun él (Anguiano
era masoén), impedia la entrada a los masones. En
cualquier caso la delegacién espafiola debia someter al
Comité¢ Ejecutivo de la III Internacional tres
condiciones ultimatistas que hacian inaceptable la
adhesion, pero permitia a los reformistas aplazar el a-
cuerdo y maniobrar todavia mas para el préximo
congreso del PSOE, que debia adoptar la decisién de-
finitiva.

Al quedar de nuevo aplazada la adhesién a otro
Congreso ;qué ocurria en el PSOE?

Seguia dudosa la situacion en el PSOE, aunque, en
realidad, continuaban dominando los favorables a la
adhesion. En abril de 1921 se celebr el tercer congreso
extraordinario del PSOE para oir el informe de los
delegados espaiioles Fernando de los Rios y Anguiano.
Como resultado, fue rechazada la adhesion por 8.858
votos contra 6.094. Fue entonces cuando se produjo la
gran ruptura con la formaciéon del PCOE. La constitu-
cion del segundo PC en Espana fue leida en el
Congreso por Oscar Pérez Solid. Hecho esto se
retiraron del Congreso. Los demés acordaron adherir-
se a la Internacional 2 y media.

La unificacion con el Partido
Comunista Obrero Espaiiol

Al quedar constituidos dos partidos comunistas, se
produjeron una serie de fricciones casi insalvables a no
ser que hubieran mediado miembros de la IC. <A qué
atribuyes tales diferencias?.

Como mediadores para unificar a ambos partidos
llegaron primero el suizo Humbert-Droz -con caracter
mas permanente- y después el italiano Graziadei. La
diferencia fundamental que nos separaba era que no-
sotros exigiamos tener la mayoria en todos los organos
del PC, porque no teniamos confianza en la politica
que elaborara el partido unificado, si no estabamos
nosotros en mayoria en los 6rganos de direccién. Esto
lo detalla Humbert-Droz en sus ‘‘Memorias”. Uno de
los problemas era la direccién del peridédico “‘La
Antorcha’ que seria el 6rgano oficial del partido unifi-
cado. El PCE imponia intransigentemente que yo fue-
ra el director y el PCOE se oponia a ello con la misma
intransigencia, debido a que yo habia llevado una cam-
pafia muy personal contra ellos. El caballo de batalla
fue igualmente los nombres de los que debian cons-
tituir el Comité Ejecutivo, en el que los procedentes del
PC Espafiol eran diez, o sea la mayoria, y los del
PCOE la minoria.
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Libros.

Las virtudes de inyectar
cierto empirismo en
la teoria marxista

Transiciones de la Antiguedad al
Feudalismo

El Estado Absolutista

La cultura represiva
Consideraciones sobre el marxismo
occidental

Las antinomias de Antonio Gramsci
de PERRY ANDERSON '

M.F.E.

En los dos afios altimos han aparecido en
Espafia cinco libros de Perry Anderson; a saber,
por orden de publicacion en inglés: Transicio-
nes de la Antigiiedad al feudalismo (Siglo
XXI, Madrid, 1979, publicado originalmente en
1974), El Estado absolutista (idem; el titulo
original es Lineages (genealogia) of the Abso-
lutist state), La cultura represiva. Elemen-
tos de la cultura nacional britanica (Anagra-
ma, Barcelona, 1.977; publicado originalmente
en 1967 con el titulo de Components of the
Nacional Culture), Consideraciones sobre el
marxismo occidental (Siglo XXI, “Madrid,
1979, editado por primera vez en 1976) y Las
antinomias de Antonio Gramsci (Fontamara,
Barcelona, 1978, publicado en inglés en 1977).

Con o sin estas palabras, Anderson es o debe-
ria ser sobradamente conocido por los lectores
de Comunismo. Durante dos decenios ha sido
el director de New Left Review, una de las mas
competentes y prestigiosas revistas marxistas
actuales, cuya incidencia en la izquierda inglesa
o, mejor, anglo-sajona y europea, en la
revitalizacion de la investigacion marxista y, en
particular, en la creacién de un espacio teorico
transnacional, todavia estd por ser evaluada.
Aunque toda enumeracion es restrictiva, lo que
queremos decir se entendera mejor si se tiene en
cuenta que de su comité editor forman parte,
entre otros, nombres como Quintin Hoare,
Robin Blackburn, Alexander Cockburn, Ronald
Fraser, Norman Geras, Nicolas Krass6, John
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Merrington, Juliet Mitchell, Tom Nairn o Gareth
Stedman Jones, y que colaboradores habituales
han sido o siguen siendo Ralph Miliband, Eric J.
Hosbawm, Raymond Williams, Edward
Thompson, Nicos Poulantzas, Regis Débray,
Lucio Colletti, Valentino Gerratana, Sebastiano
Timpanaro, Gunter Minnerup, Goran Therborn,
Ernest Mandel, Louis Althusser o Fernando
Claudin. Ademas de su labor como director de la
revista y de las obras que vamos a comentar,
Anderson ha publicado trabajos sobre el “‘socia-
lismo’* sueco (The Swedish Model, NLR nos.
7 y 9}, el colonialismo portugués (Portugal an
the end of Ultra-Colonialism, NLR n°® 17) y
sobre la crisis politica britanica (Origins of the
present crisis, NLR n°® 23, y Socialism and
pseudo-empiricism, NLRn® 35). En Espafia,
dos _de sus trabajos han sido publicados con
bastante celeridad, mientras otros han debido
esperar entre cinco y diez afios.

Las dos ultimas obras aparecidas, Transicio-
nes de la Antigiiedad al feudalismo y Ei
Estado absolutista, que bastarian para
justificar esta recension, fueron publicadas en
inglés en 1974. Trataremos primero de ellas
porque, aunque La cultura represiva es crono-
l6gicamente anterior, no es dificil ver que se
basa en buena medida sobre el trabajo que di6é
cuerpo a aquellas dos obras historicas.

Hay varios aspectos metodol6gicos que con-
viene destacar antes de entrar a exponer lo fun-
damental de los dos estudios historicos de
Anderson. El primero es que su trabajo se sitta,
como él mismo explica, en un nivel intermedio
entre lo general y lo particular: huye tanto de las
interpretaciones que parten de que lo “inteligi-
ble” radica Gnicamente en las tendencias mas
amplias y generales, o en las estructuras puras,
y cuyos resultados son luego de dificil aplicacion
a los andlisis concretos, como del estudio par-
ticular que no sirve para desarrollar ni clarificar
ninguna teoria global. En segundo lugar,
Anderson aplica el anélisis comparado a las for-
maciones sociales que estudia: su anélisis se
encuentra vertebrado desde el principio hasta el
fin por la division e interdependencia de las evo-
luciones en Oriente y Occidente, lo que, por
demas, no le impide delimitar diversas subzonas
dentro de cada blogue ni incorporar el
tratamiento de formaciones sociales como 1a
configurada en torno al modo de produccion
1asiatico’” o la japonesa; el fruto es una percep-
ci6n global del desarrollo desigual y combinado




de las formaciones sociales y, a la vez, una
tipologia de las mismas mucho mas rica que la

tradicional secuencia esclavismo-feudalismo-ca--
pitalismo, que todavia hoy hace estragos. En-

tercer lugar, debemos sefialar como parte del
método algo que Anderson solamente presenta
como conclusion: que los modos de produccién
precapitalistas presentan la caracteristica coman
de que el excedente econémico se extrae por
medios total o fundamentalmente extra-econé-
micos, vale decir desde ideolégicos hasta
coercitivos, por lo que la taxologia de las
superestructuras forma parte integrante de la
descripcion de dichos modos de produccion;
esto implica, por un lado, la renuncia a una
caracterizacion merament econdémica de los
modos de produccion precapitalistas y, por
otro, una especial atencion a las "“superestructu-
ras” juridicas, politicas, religiosas, ideoldgicas...
En cuatro lugar, algo que per se no es una
directriz metodolégica pero que es bueno saber
—al menos todavia hoy— cuando de estudios
marxistas se trata, Anderson se siente mas ape-
gado al espiritu que a la letra de Marx y Engels,
es decir, no se siente constrefiido por lo que
estos dos autores dijeron ni obligado a justificar-
lo, tanto menos a mostrarse acorde con su inter-
pretacién mayoritaria; el resultado, aparte de
una mayor libertad y creatividad del trabajo, es,
amén de algunas correcciones de las afirmacio-
nes clasicas, una desimplificacion del analisis del
feudalismo por Marx y una revalorizacion de
Engels frente a su amigo en el campo de la histo-
riografia. Por ultimo, no por obvio hay que olvi-
darlo, Anderson emprende un estudio
comprehensivo que abarca desde la Antigiiedad
hasta el absolutismo, rompiendo asi con la
ténica de la historiografia marxiusta de estudiar
estos periodos o la Edad Media siempre por
separado.

LA SINTESIS FEUDAL

Dos simples letras del titulo del primer libro
del par que ahora tra tamos definen la principal
conclusion de Anderson: No hay una sola, ni
siquiera un modelo solo, de transicion de la
Antigliedad al feudalismo, sino procesos distin-
tos aunque interrelacionados. Mas atn,
tampoco puede hablarse siquiera de transicion
de un modo de producciébn a otro, ni de
eliminacién total del primero por el segundo.

Tras analizar Grecia y el mundo helenistico, el
autor muestra coOmo, bajo la aparente unidad del
modo de produccion antiguo bajo el Imperio
romano —que, por primera vez, lo extiende a
todo el sur de Europa— coexisten dos formacio-
nes sociales notablemente distintas. En Oriente,
donde habia imperado el helenismo, se
combinan las ciudades heredadas de los griegos
con un hinterland campesino-nobiliario y una
monarquia de tipo oriental. En Occidente, junto
a las ciudades —que no implican burguesia, ni
siquiera mercantil, al menos en una posicion de
poder, pues el sistema politico estd dominado
por la aristocracia terrateniente— se mantiene
un campesinado bdasicamente independiente,
mientras que el poder es menos arbitrario y se
desarrolla un importante sistema. legal. La
diferencia basica se encuentra en la situacion de
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campesinado, que, mientras en Occidente lleva
a una creciente importancia sustitutoria de la
esclavitud, en Oriente, en cambio, no permite
que ésta llegue a ocupar un lugar dominante,
resistiendo siempre a su introduccién. Pero en el
sistema de trabajo esclavo estaban inscritos los
limites del modo de produccién que se asentaba
en él. Su poca tendencia al avance tecnoldgico y
el hecho de que la obtencion —incluso reposi-
cidbn— de la mano de obra dependiesen de la
expansion y las campafias militares, hicieron
que el Imperio romano alcanzase con sus
Gltimas fronteras los limites del modo de
produccién que albergaba. Por eso en Oriente,
donde la esclavitud no Hegdé nunca a cobrar
tanta importancia, la crisis fue mas mitigada.
Otros factores internos de crisis, ‘como la
tension entre la caspide vy la aristocracia o entre
la metrépoli vy las provincias, tampoco podian
duplicarse en (Ona nobleza mas leal, una
monarquia con una larga tradicion arbitraria y un
ambito geografico més restringido.

Las invasiones barbaras, por otro lado, juegan
un papel decisivo pero no Gnico en el derrumbe
del Imperio. Comenzaron por Oriente, pero sélo
tuvieron éxito y produjeron afincamientos
masivos en Occidente. Por otra parte, los barba-
ros que invadieron el Imperio habian sufrido ya
fuertes transformaciones por obra de la presion
de éste, que acelerd la diferenciacion social en
su senoy, con ella, la descomposicion del modo
de produccién primitivo. Si el Imperio oriental
pudo resistir a los barbaros fue por su mayor
solidez estructural y por verse menos afectado
por los factores de la crisis. El Imperio
occidental, por el contrario, se hallaba ya en su
agonia cuando recibi6 el golpe definitivo de los
barbaros. '

Ahora bien, si el Imperio estaba ya demasiado
débil para resistir o integrar a los barbaros, éstos
estaban demasiado atrasados para poner en pie
una estructura alternativa. Lo que se di6, pues,
fue una sintesis producto de la colisién catastro-
fica de dos modos de produccién en disolucién,
sintesis que constituye el orden feudal. Esta sin-
tesis fue distinta en unas zonas u otras, con
equilibrio de sus dos componentes o predominio

de alguno de ellos. De ahi que en algunas

instituciones especificamente feudales como el
vasallaje, el beneficio, la servidumbre, la monar-
quia feudal o el sistema legal y constitucional
que la acompafiaba pueda discernirse un origen
doble, romano y germanico, o que coexistan
instituciones de origen univoco pero dispar
entre si.

Esta sintesis especificamente occidental no
existi6 al este del Elba, donde las incursiones’
némadas no:permitieron nunca una agricultura
estable y la aparicion del feudalismo se debe
tanto a causas externas —la presién y el
mimetismo de Occidente, la iglesia cristiana... —
como a la propia lucha de clases interna. Tampo
co en Escandinavia, donde se combina un cam-
pesinado basicamente libre con las incursiones
militar-comerciales y el trafico de esclavos,
introduciéndose el feudalismo tan ‘'sélo en el
siglo Xi, igualmente por presion-exterior. Ni en
los Balcanes, donde la fuerte y persistente
presencia de la Antigliedad no favorecid, sino
que impidio, la aparicién del feudalismo; en vez




de un cataclismo y una sintesis generales, los
Balcanes fueron escenario de una lenta y reci-
proca trituracion entre Bizancio y los eslavos y
turanios que di6 como resultado un estanca-
miento secular.

Ahora es el momento de destacar varios
aspectos de este andlisis. Para empezar, el
modo de produccion cuyo origen se estudia —el
feudalismo—, no aparece como el resultado de
la crisis de un modo de produccién anterior,
sino. de dos. No es el resultado de su simple
crisis conjunta, sino de una determinada combi-
nacion dentro de ella: distintas combinaciones
dan como resultado distintas variantes del
feudalismo —de su génesis— o incluso impiden
su aparicion —Los Balcanes. La génesis del
nuevo modo de produccion no depende
solamente de factgores internos, como en el
complejo romano-germanico, sino con frecuen-
cia predominantemente de factores externos,
como en el Este europeo y en Escandinavia. La
idea de una génesis acumulativa de un modo de
produccion dentro de otro -—el capitalismo
dentro del feudalismo— no es extensible a otras
transiciones. Si la transicion estudiada ofrece un
modelo de crisis, éste no es el de unas boyantes
fuerzas productivas que hacen estallar unas rela-
ciones de produccion obsoletas, sino el de un
estancamiento y una regresion prolongados de
las fuerzas productivas, que llevan a una reorga-
nizaciéon forzada de las relaciones de
produccion, condicion previa a -la creacién y
despliegue de nuevas fuerzas productivas —lo
mismo podra observarse en la transiciéon del
feudalismo al capitalismo. No basta con estudiar
y delimitar la estructura “pura’” del modo de
produccion feudal: es precisa una tipologia de
los distintos feudalismos, o de las formaciones
sociales .vertebradas en torno a este modo de
produccion. Pero, como ya indicaba Marx, hay
que distinguir claramente entre fa génesis y la
estructura de un modo de produccién: no
importa cual sea la primera, a partir de un
cierto momento todo modo de produccion re-
produce la segunda de acuerdo con las leyes
que le son propias —el mejor fundamento de
esta afirmacion esta en el andlisis de la estructu-
ra del feudalismo japonés, sorprendentemente
similar pero con un origen y un final totalmente
distintos, analisis que se encuentra en el
segundo libro. En fin, la pugna entre dos modos
de produccion, como ya dijera Marx de la lucha
entre dos clases, puede terminar con la victoria
de una de ellas, o con una sintesis con la
superior destruccion de ambos.

UNA EVOLUCION NO LINEAL

El segundo libro de Anderson, dedicado al
absolutismo, comprende estudios monogréaficos
sobre su desarrollo en Espafia, Francia, Ingla-
terra, Italia y Suecia, del lado occidental, Prusia,
Polonia, Austria, Rusia y Tuerquia, del lado
oriental, y dos largas “‘notas’ sobre Japén vy el
modo de producci6n asiatico. '

También este segundo libro esta articulado
alrededor del eje vertical que separa a Oriente de
Occidente, y comienza retomando e! hilo donde
lo habia dejado en el primero —que original-
mente era el material preparatorio para “este
otro. La breve e incompleta —y no solo por lo
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que decimos a continuacion— exposicion que
hemos hecho del primer libro se detiene antes
que el libro mismo. Anderson exponia en él
también los mecanismos de la crisis del feuda-
lismo, que residen principalmente, en Occiden-
te, en el limite geogréafico y social a que esta
sometida su primera y casi Unica via de
expansion —las nuevas roturaciones de
tierras—, en el agotamiento de su potencial tec-
nolégico, en las incursiones anti-sefioriales (que
no anti-feudales, es decir, ‘contra las trabas y la
prepotencia de los sefiores, pero no contra el
orden feudal como tal) de las ciudades en el
campo que las rodea, en la creciente carga
parasitaria que supone la nobleza, en la propia
dispersién de su poder y, como no, en la
resistencia campesina. Resultado de todo esto,
que ni siquiera es una enumeracion exhaustiva,
es la relajacion creciente de la servidumbre hasta
su desaparicion. La cosa es dintinta en Oriente,
donde las grandes extensiones territoriales
impiden que se alcance un limite a las
roturaciones y hacen posible la huida como
forma elemental y suficiente de resistencia
campesina. Aqui, donde ademas el peso urbano
es mucho menor —debido a la inexistencia del
legado de la Antigiiedad'y a las incursiones de
los mongoles, entre otras. cosas— la crisis es
mucho mas mitigada, y su efecto no es la relaja-
cion de una servidumbre que soélo existe muy
parcialmente, 'sino una reaccion sefiorial condu-
cente a su implantacion.

Anderson analiza la estructura del sistema
politico del absolutismo para llegar a la
conclusién de que, lejos de ser una especie de
bonapartismo con funciones arbitrales entre la
nobleza decadente y la burguesia ascendente, o
una tercera fuerza aliada con la segunda contra
la primera, se trata del aparato reorganizado y
potenciado de la dominacion feudal. Pero aqui
aparece la diferencia diametral entre los absolu-
tismos occidental y oriental. En el Oeste es
producto de la reaccién de la nobleza ante la
desaparicién de la servidumbre, una compensa-
cion por ella y, en todo caso, producto de la
dindmica interna de la formacién social (de las
formaciones sociales) en cuestion. En el Este, a
la inversa, en lo que tiene de “’producto propio”’

‘el absolutismo es el instrumento de que se sirve

la nobleza para introducir definitivamente la
servidumbre en el campo {la “segunda servi-
dumbre” de que hablaba Engels). A esto hay
que afiadir que su origen no esta meramente en
la dindmica interior de la lucha de clases, sino de
modo primordial en la presion exterior: concre-
tamente en las sucesivas invasiones suecas, en
los casos de Prusia y Rusia, y en este Gltimo
también en el secular martilleo mongol.
Consecuencia de ello es que, visto en térmi-
nos occidentales, el absolutismo del Este pre-
sente una curiosa mezcla de elementos
diacrénicos: la forma mas avanzada de Estado
—el Estado absoluto—, se abre paso a través de
la supresién de la independencia de las ciudades
—--que en el Oeste, en cambio, se refuerza—,
implanta la arcaica relacién de servidumbre
—extinguida aqui— e implanta relaciones entre
nobleza y monarquia que alla no habian existido
y en Occidente desaparecian, como la relacion
de servicios o la posesién condicional.
Volviendo a Occidente, lo paradéjico del
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absolutismo local es que, si bien es producto de
una reaccion sefiorial, crea a la vez las
condiciones para el desarrollo de la burguesia
mercantil y manufacturera urbana. Es decir,
representa’ simultdneamente los intereses de
ambas clases 0, cuando menos, presenta
siempre un terreno de compatibilidad en el que
puede desenvolverse la nueva clase en ascenso.
Este caracter ambivalente impregna sus diversos
componentes: el poder central sustituye a un
poder disperso que ya no era capaz de asegurar
el sojuzgamiento del campesinado a la vez que
crea un espacio econdmico propicio para el
desarrollo del capital; el sistema de impuestos,
que desplaza progresivamente a la tributacion
en especie y parece ser una institucién
burguesa, constituye en cierto modo una “renta
feudal centralizada”; la burocracia civil ofrece
un lugar bajo el sol a los herederos no primogé-
nitos de la nobleza, pero los cargos son
comprables, y también por los burgueses; la
doctrina mercantilista representa los intereses
de una clase dominante feudal adaptada al
mercado integrado; la recepcién de! derecho
romano, en su doble vertiente de derecho publi-
co y privado, crea la condiciones juridicas tanto
para el poder absoluto como para la circulacién
de mercancias, etc. En todo caso, bajo el abso-
lutismo no hay desplazamiento politico de la
nobleza como clase dominante: este sélo llegara
como consecuencia de las revoluciones burgue-
sas posteriores o por complejos procesos de
‘integracion y fusion de la aristocracia terrate-
niente y la burguesia —o0 por una combinacion
de ambas cosas.

Ahora bien, las ciudades han sido uno de los
factores de la crisis del feudalismo, se desarro-
llan enormemente bajo el absolutismo y, en todo
caso, son el espacio en que emerge la nueva
clase burguesa. La recepcién del derecho roma-
no, por otra parte, no se hace en seco, sino
arropada por toda la tradicién cultural romana y
helenistica. Ambos factores conocen un primer
apogeo en el Renacimiento y ambos tienen sus
agentes en la nueva burguesia y los grupos que
la acompaiian. Pero ambos son también parte
del legado de la antigiedad, nunca completa-
mente extinguida bajo el feudalismo. Ambos se
encuentran presentes en Occidente pero
ausentes en Oriente, por no hablar ya del Japon.
El surgimiento del capitalismo aparece asi como
producto no exclusivo del feudalismo, sino de
éste y del legado de la Antigiiedad. Donde éste
no existe, tampoco hay evolucion autéctona
hacia el capitalismo. Por lo demas, volviendo a
la dicotomia Oriente/Occidente, este periodo es
testigo de la convergencia de las estructuras
politicas de ambas partes mientras crece un
abismo entre sus estructuras sociales vy
econdémicas.

Ahora podemos dar paso a las conclusiones
mas importantes. La primera es que los historia-
dores marxistas han caido frecuentemente en
un error, quizads propiciado por el deseo de
responder al ideologema imperia
lista de la superioridad europea, al incurrir en el
ecumenismo teorico de proclamar feudal a todo
modo de produccién que presente algunas de
sus caracteristicas, sin entrar, por otra parte, a
hacer una tipologia del feudalismo. Semejante
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tabla rasas no permite explicar el dinamismo
exclusivo de la escena europea, no puede dar
cuenta de por qué el feudalismo de Europa
oriental no origin6 por si mismo un capitalismo,
tanto menos de por qué el feudalismo japonés
no generd siquiera un absolutismo. La solucién
viene por algo que ahora aparece como
conclusién y antes avanzamos ya como presu-
puesto metodoldgico: la apropiacién del exce-
dente por medios extraecondmicos no es una
caracteristica del feudalismo, sino de todos los
modos de produccion precapitalistas; la carac-
terizacion de éstos, por otra parte, debe incluir
los elementos fundamentales de |la
superestructura juridica, politica e ideolégica. La
segunda, es que up modo de produccidén nuevo
—el capitalismo— aparece aqui como resultado
no del anterior, sino de los dos anteriores
— Antigiedad y feudalismo—; visto desde otro
angulo, atendiendo al recorrido del modo de
produccién antiguo, vemos como un legado de
un modo de produccion anterior sobrevive en
una época dominada por otro y se reactiva su
fuerza en la transicién a un tercero. La tercera es
que, si sélo de esta concatenacién surgio el ca-
pitalismo, y si no ha surgido alld donde,
habiendo feudalismo, estaba ausente el legado
de la Antigliedad, no hay entonces en el modo
de producci6n feudal como tal ninguna fuerza
inherente, ningdn mecanismo automotor que
conduzca al capitalismo. Por ultimo, hay una
caracteristica que distingue al absolutismo
europeo de todos- los despotismos: que el
aumento del poder politico no solamente no se
vid acompafiado por una disminucién de la
seguridad econémica de la propiedad nobiliaria -
de la tierra, sino que si lo fue por un aumento
paralelo de los derechos generales de la propie-
dad privada. En fin, vale la pena reflexionar
sobre algo que Anderson tan sélo apunta timi-
damente: {a primera revolucién anticapitalista se
di6 en el pais en que todavia persistia el absolu-
tismo: la Rusia de los zares.

LA CULTURA NACIONAL BRITANICA:
UN ANALISIS ESTRUCTURAL

En La cultura represiva Anderson aborda un
objetivo de otra naturaleza, aunque en él
también estd presente el enfoque del anilisis
eomparado: se trata de explicar las raices
histéricas de la cultura dominante en Inglaterra,
que pesa como un fardo sobre la vida del pais y
sobre una izquierda que nunca la ha puesto
abierta y globalmente en cuestiéon. La obra
procede primeramente a una acotacion del
campo y el método. Del objeto de estudio se
excluyen, simétricamente, las ciencias naturales
y al arte; las primeras por la amplia dimensién
que en ellas tiene lo “‘objetivo”, el segundo por
su fuerte componente “subjetivo’”. Quedan,
pues, por llamarlo de algiin modo, las ciencias
sociales y humanas, cuya dependencia de la
evolucién social es mucho mas estrecha. En
cuanto a éstas, no se trata de abordar y criticar
el contenido de cada una de ellas —nos
referimos siempre a sus opciones
dominantes—, sino de analizar el lugar que
ocupan y sus interrelaciones. El enfoque es el
del andlisis estructural, tal como lo definiéra
Lévi-Strauss: se examinan “no los elementos




{dentro de un sistema), sino las relaciones
entre los elementos”. .

Puestos a la obra, lo primero que destaca en
la cultura nacional britanica es la ausen
cia de la sociologia. Mientras Alemania producia
un Weber, ltalia un Pareto y Francia un
Durkheim, todos ellos ejemplos paradigmaticos
de explicaciones totalizadoras de la sociedad y
de la historia, Inglaterra no daba a luz nada pa-
recido. Todos estos sistemas surgieron como, o
al menos cubrieron la funcion de, intentos de
responder a la primera teoria totalizadora de la
sociedad: el marxismo. La causa hay que bus-
carla en la propia y peculiar historia social ingle-
sa. Mientras en otros paises la burguesia en
ascenso se vio obligada a oponer al orden feudal
una visién del mundo diferente, en Gran Breta-
fia, donde la aristocracia terrateniente explotaba
ya tempranamente el campo sobre una base ca-
pitalista y donde la burguesia aprendi6 a temer a
los trabajadores del ejemplo vecino de la revolu-
cién francesa, no hubo nunca un cambio revolu-
cionario politico y social, sino que ambas clases
acabaron por fundirse creando un nuevo bloque
mixto dominante. La burguesia no generd
nunca una ideologia revolucionaria, y sus pensa-
dores se vieron siempre limitados por los hori-
sontes de su clase, marcados por la aristocracia.
Pudieron crear disciplinas especializadas como
la economia de Malthus y Ricardo, pero nunca
una teoria general de la sociedad. Al pensa-
miento dominante britanico le falté, porque no
lo necesité, el concepto de totalidad, asi como
el de contradiccibn. Ambos conceptos,
centrales en la obra de Marx, estan de un modo
u otro presentes en Weber, Pareto y Durkehim,
como posteriormente en el bonzo de la socio-
jogia dominante actual: Parsons.

La significacion de esto se capta mejor en
contraste con el desarrollo de otra disciplina: la
antropologia. Mientras la sociologia inglesa
daba la imagen de un paramo cultural -es signifi-
cativo que en el momento de escribirse el libro
no existieran siquiera catedras de esta materia ni
en Oxford ni en Cambridge- la antropologia
daba al mundo nombres como Malinowski,
Radcliffe-Brown, Evans-Pritchard, Fortes, Firth
y Leach. La razon es simple: mientras la burgue-
sia nunca necesit6 la idea de totalidad en el inte-
rior, a la administracion colonial se le hizo im-
prescindible en el exterior para hacer frente a so-
ciedades radicalmente distintas. Asi, esta cien-
cia presenta un caracter andémalo respecto del
panorama general britanico: incorpora desde el
principio la idea de totalidad y, desde Leach, la
de contradiccién.

El segundo aspecto a destacar en el panorama
general es que el papel puntero en la mayoria de
las disciplinas observadas corresponde a ele-
mentos procedentes de la emigracion blanca, es
decir, que huian de zonas convulsas y encontra-
ron en la Inglaterra victoriana la sociedad orde-
nada e‘inerte que deseaban. .

Anderson analiza los rasgos fundamentales
de otras disciplinas. Una filosofia, encabezada
por Wittgenstein, que con su culto del sentido
comin, su conformismo, su “’analfabetismo
complaciente”, su “amnesia histérica total’’ y su
afirmacion de la magica armonia del lenguaje no
es mas que la transcripcion de una sociedad his-

toricamente paralizada. Una teoria politica, con
Berlin y Popper, alejada de la historia y de las de-
mas ciencias sociales, en particular de la econo-
mia, que detecta el mayor peligro para la socie-
dad en las ideas politicas. Una historia sin ideas,
psicologista, -Namier- que es correlato de unas
ideas sin historia. una economia que sustituyen-
do a la economia politica, justifica el mercado
bajo la capa de una mera explicacion iogica en la
forma de teoria del equilibrio y racionaliza el
laissez faire, cuando ya ha sido superado por el
imperialismo, en la forma de teoria neoclasica;
Keynes reorgéaniza de nuevo el aparato concep-
tual de la economia neoclésica, procede a una
“retotalizacion’’ al conjuntar las teorias moneta-
rias y del empleo, e introduce de nuevo la varia-
ble tiempo en el anélisis economico, pero en una
dosis minima: el corto plazo; después de
Keynes, ya no es posible prescindir det tiempo,
pero se le mantiene dentro de limites todavia a-
histéricos que no permitan la puesta en cuestion
del sistema econémico: es la teoria del creci-
miento de Harrod y Kaldor. En la estética -critica
del arte- Grombrich da cuenta del cambio en ra-
z6n de la variable mas ahistorica que puede en-
contrar: la técnica. En psicologia, Eysenk, que
no pasa de ser un prolifico divulgador pero cu-
yas ideas siguen predominando a pesar de que
la critica -americana, no britanica- ha mostrado
que su método es arbitrario y sus conclusiones
carecen de cualquier fundamento, reduce las i-
deas a pasiones inconscientes y distingue dos
estados, “‘delicadeza mental” y ‘‘terquedad
mental”’, en el segundo de los cuales coinci-
dirian todos los extremistas, comenzando por
los comunistas. En el campo del psicoanalisis,
Melanie Klein inicia una floreciente escuela que
intenta una teoria unitaria, a lo que hay que unir
la presencia de Laing y Cooper, pero esta disci-
plina no tiene- ninguna influencia en la cultura
britanica (mientras en otros paises gran parte de
sus conclusiones son incorporadas por otras
ciencias sociales.

Excepcionalmente, en fin -aparte de la ya cita-
da antropologia-, es en el rincon de la critica lite-
raria donde desde Leavis hasta Raymond
Williams se acoge el concepto de totalidad, a

pesar de, o precisamente por, la empresa anti-

marxista de Leavis- el marxismo gan6 gran nu-

mero de adeptos en fa literatura de la Inglaterra

de los afios 30.

EL MARXISMO DE LA DERROTA

Las Consideraciones sobre el marxismo oc-
cidental son un trabajo centrado en la
estructura formal del marxismo de Occidente
después de la revolucion de Octubre. No se ocu-
pa de la correccién o incorreccion de las obras
que caen dentro de este campo, ni de los méri-
tos o deméritos de sus autores. En este sentido,
el enfoque es similar al de la cultura represiva,
estructural: no se ocupa de los elementos, sino
de las relaciones entre los mismos.

Anderson comienza por una amplia referencia
al grupo de los clasicos, en la que luego podran
basarse interesantes comparaciones. Distingue
cuatro generaciones dentro de este grupo. La
primera es la formada por Marx y Engels, pione-
ros aislados, que dejaron una teoria econémica
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coherente y elaborada pero no, en cambio, una
teoria politica y estratégica; Marx no legbé una
exposiciéon del materialismo histérico, mientras
que Engels lo intent6 al final de su vida. La gene-
racion siguiente, integrada por Labriola,
Mehring, Kautsky y Plejanov, se dedicé precisa-
mente a esta sistematizacion. La tercera genera-
cién la componen Lenin, Luxemburg y Hilfer-
ding, y la cuarta Trotsky, Bauer,
Preobrazhensky y Bujarin. La segunda genera-
cién se formé en un periodo de calma social,
mientras que la tercera y la cuarta lo hicieron en
un periodo turbulento. Todos los componentes
de estas dos Gltimas generaciones jugaron un
papel importante dentro de sus respectivos
partidos, y entre ellos se reparten los méritos del
florecimiento del pensamiento econ6mico y el
surgimiento, por vez primera, de una teoria
politica marxista en los primeros quince afios del
siglo. Otras caracteristicas de este grupo son su
extraccion nunca obrera, ni siquiera “popular”’,
y el predominio geogréafico de los nacidos en el
Este europeo. !

Tras este brillante periodo, en la URSS
desapareci6é practicamente todo vestigio de ela-
boracion tedrica, particularmente después de la
colectivizacién. En Europa, salvo por los tres
autores que inician el ““marxismo occidental”’, la
teoria se limité al analisis econdémico
(Grossmann, Moszkovska, el joven Sweezy).

El trio que inicia la secuencia del marxismo
occidental es el compuesto por Lukacs, Korsh y
Gramsci. Los tres fueron dirigentes importantes
de sus partidos y estuvieron fundidos con el
movimiento revolucionario -especialmente
Gramsci-, pero por poco tiempo, debido a razo-
nes distintas: renuncia como precio de la retrac-
tacion, condena y aislamiento, prision, respecti-
vamente. La generacion siguiente, formada por
Benjamin, Horkheimer, Della Volpe y Marcuse,
presenta ya netas diferencias con las anteriores;
lo mismo hay que decir de la inmediatamente
posterior, en la que figuran Lefebvre, Adorno,
Sartre, Goldman y Althuser, y de la ultima,
integrada en solitario por Colletti.

Caracteristica general de todo este grupo, con
las debidas diferencias de grado entre ellos, es el
divorcio estructural entre la teoria marxista y la
practica politica. Gramsci escribe lo mejor de su
obra en la’'carcel y sin ningin eco; Lukacs y
Korsch se aislan y son aislados; Benjamin,
Horkheimer, Marcuse y Adorno se apartan de
toda practica y de toda organizacién politica;
Della Volpe y Althusser mantienen una
adscripcion meramente formal; Sartre nunca lle-
ga a afiliarse; Lefebvre y Colleti abandonan.

El grupo presenta toda una serie de diferen-
cias formales importantes respecto de los
clasicos. Guardan silencio sobre los temas que
fueron mds importantes para aquéllos: las leyes
del movimiento del capitalismo como modo de
produccién, el analisis del Estado, la estrategia
de la lucha de clases, y centran su atencién en la
filosofia, invirtiendo asi la trayectoria original del
propio Marx (de la filosofia a la politica y des-
pués a la economia). Todos. ellos comparten el
supuesto de que la indagacién tebrica tiene
como preliminar discernir las reglas de investiga-
ciébn descubiertas o utilizadas por Marx. En
todos se produce un regreso compulsivo mas
alla de Marx, en basqueda de su linaje filosé6fico.

En todos estan presentes de modo influyente
diversas variantes del idealismo europeo. Todos
reniegan de los Gltimos textos de Engels. Con
frecuencia confluyen con corrientes de
pensamiento ajenas y a menudo hostiles al mar-
xismo. Rota la unidad entre teoria y practica,
todos ellos se vuelven hacia la cultura burguesa
contemporanea en sus diversas
manifestaciones. Su lugar de trabajo generaliza-
do no son ya los partidos obreros, sino las uni-
versidades. Ademds, su grado de interrelacion -
asuncioén mutua, polémicas- es sensiblemente
inferior al del grupo de los clasicos: falta de in-
ternacionalismo. En fin todos comparten un
profundo pesimismo -el suyo es el marxismo de
la derrota- y un lenguaje particularmente compli-
cado y abstruso.

Su trabajo supone, en cualquier caso, la te-
matizacion de una serie de objetos nuevos, a ve-
ces premonitorios. Todos ellos se concentran en
las superestructuras y en la cultura, que antes:
habian recibido poca atencién. Gramsci avanza
la idea de hegemonia, que hoy ocupa un lugar
central en el debate marxista. Marcuse parece
presagiar. el derrumbe de la moral sexual; las
preocupaciones de la Escuela de Francfort rea-
parecen en el debate ecolbgico...

Al margen de esta corriente dominante, que
siempre ha girado en una u otra actitud en torno
al comunismo oficial, hay otra: la trotskysta.
Trotsky ya en el exilio, aporté fundamentalmen-
te una historia de la revolucién rusa -todavia la
mas eminente en muchos aspectos-, el primer
analisis verdadero de un Estado capitalista en el
siglo XX -sus escritos sobre Alemania- y un afi-
nado anélisis de la degeneracion burocratica y
del estado surgido de ella. Sus continuadores
mas destacados, Deutscher, Rosdolsky vy
Mandel, comparten con él las caracteristicas, en
contraste con las del marxismo occidental, de
haberse centrado en la politica y la economia,
sostener un enfoque internacionalista, utilizar
un lenguaje claro y no haber desarrollado su
labor en el medio universitario. Pero el aisla-
miento y la quietud imperantes también produje-
ron sus efectos sobre la tradicion trotskista: la
reafirmacion de la validez y la realidad de 1a
revolucién socialista y la dictadura del proletaria-
do se tradujo en cierto conservadurismo; la con-
servacion de las doctrinas clasicas gané priori-
dad sobre su desarrollo; vicios tipicos suyos son
el triunfalismo sobre la causa de la clase obrera 'y
el catastrofismo en el andlisis del capitalismo.
Un balance global s6lo serd posible cuando el
crecimiento de la lucha de clases permita poner
a prueba esta tradicién tedrica.

El avance de la teoria marxista exige hoy la.
asuncién de y la ruptura con el marxismo occi-
dental. Ante ella se presentan hoy,
universalmente vigentes, temas acuciantes que
el marxismo no ha resuelto aun: “;Cudl es ia
naturaleza constitutiva de la democracia
burguesa? ¢cuales son la funcién y el futuro de
la nacioén-estado? ;cudl es el caracter real del im-
perialismo como sistema? ¢cuél es el significado
histérico de un estado obrero sin democracia
obrera? ;co6mo puede llevarse a cabo una revo-
lucion socialista en los paises capitalistas avan-
zados? ;¢6mo puede hacerse del internaciona-
lismo una practica genuina, no meramente un
ideal piadoso? ¢cOmo puede evitarse en los
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paises coloniales el destino de revoluciones an-
teriores en situaciones similares? ;como pueden
ser atacados y abolidos los sistemas estableci-
dos de privilegios y opresién burocréticos? ¢ cual
seria la estructura de una auténtica democracia
socialista?’’.

En Las antinomias de Antonio Gramsci,
Perry Anderson estudia los elementos centrales
del pensamiento desarrollado por el revoluciona-
rio italiano de los Quaderni del Carcere,
ubicandolos dentro de la trayectoria de la
polémica marxista sobre la estrategia revolucio-
naria para calibrar después su relevancia en el
analisis de las perspectivas revolucionarias en
los paises capitalistas avanzados.

La aportacion mas indiscutible de Anderson
es aqui la desmitificacién y demixtificacion del
pensamiento gramsciano, sin que ello implique
ni el propdsito ni el resuitado de disminuir su
importancia pasada y actual. En primer lugar,
muestra como las categorias y las oposiciones
gramscianas no son tan nuevas como se habia
pretendido en medio de la explosion que ha
llevado a que un sinfin de corrientes se reclamen
igualmente herederas de Gramsci. El concepto
de ““hegemonia” se halla omnipresente en los
textos de la socialdemocracia rusa en torno al
1.900, es utilizado por Plejanov, Axelrod, Lenin,
Martov, Potresov, se mantiene en la terminolo-
gia de la Internac¢ional Comunista y la aclaracion
de su significacion en relacién con la dictadura
del proletariado ha de buscarse en un texto de
Trotsky: la Historia de la revolucion rusa. La
tematica de la “’guerra de posiciones” y la “gue-
rra de maniobras’’ esta ya en el debate sobre la
“gstrategia de desgaste’” de Kautsky, sobre las
““acciones parciales’’ propuestas por
Thatheimer, Frélich y Lukacs en 1.921 y, sobre
todo, en el terreno militar y con la misma termi-
nologia, en la polémica sobre la estrategia militar
entre Trotsky y la izquierda del mando del Ejérci-
to Rojo -Tujachevsky y Frunze- aunque pueda
producir sonrojo en un ‘‘trotskista” escribirlo o
leerlo, el mejor analisis del papel de ambas -
entre los clasicos- vuelve a encontrarse en
Trotsky. La antinomia Oriente/Occidente en el
plano de la estrategia se remonta hasta -cosa
que Gramsci ya dice- Lenin, Trotsky y -cosa que
no dice- Bordiga, a quien Anderson atribuye
haber formulado la verdadera naturaleza de la
distincién, por razones que luego veremos.

Rastreando la .antinomia en torno a la cual
esta vertebrado todo el intento gramsciano de e-
laborar una estrategia revolucionaria.para. Occi-
dente y comprender la diferencia que le separa
de Oriente, antinomia cuyos polos son el Estado
y la sociedad civil, Anderson muestra como en
Gramsci no hay una version definitiva de la rela-
cién y delimitacion entre ambos, tanto menos
de la distribucion de funciones, sino al menos
tres versiones posibles: una primera segin la
cual al estado corresponderia la coercion y a la
sociedad civil la formacién del consenso, consti-
tutivo de la hegemonia; una segunda en la que
consenso y coercién se repartirian mas equili-
bradamente entre ambos polos; una tercera, en
fin, segln la cual la sociedad civil formaria parte
del Estado. :

Indudablemente, la versidn que encuentra un
terreno mas abonado en los Quaderni es la
primera, y ésta es la que Anderson analiza y

.
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discute con més detalle. De acuerdo con esta in-
terpretacion de Gramsci, la diferencia radical
entre Oriente y Occidente, y como consecuencia
entre la revolucién de Octubre y la estrategia re-
volucionaria necesaria en los paises avanzados,
estaria ubicada en el peso relativo del Estado y la
sociedad civil en cada una de las dos formacio-
nes sociales. En Oriente, el Estado lo era todo,
mientras que la sociedad civil, “‘primitiva y gela-
tinosa”’; no era practicamente nada. En Occi-
dente, en cambio, el Estado no es mas que una
avanzadilla de la dominacién de clase, tras la
cual se encuentra una robusta sociedad civil. En
Oriente, el derrocamiento del Estado es el punto
culminante de la revolucién, mientras en
Occidente es so6lo el principio. En Oriente la
dominacién se basaba primordialmente en la
coercion, pero en Occidente lo hace en el
consenso. En oriente era posible una “‘estrategia
de maniobra”’, de asalto; en Occidente es
necesaria una “estrategia de posicion”. En
Oriente la revolucién fue rapida, méas en
Occidente sera lenta. :

De acuerdo con Anderson, el error de
Gramsci estriba en creer que el poder politico de
la burguesia se ejerce, que el consenso se
forma, sobre todo, en la esfera de la sociedad
civil. Esta ubicacion del consentimiento en la
sociedad civil, propia ya de la socialdemocracia
de izquierda, conlleva un sindrome que contiene
la ilusion de que el potencial del Estado demo-
cratico se ve siempre malempleado por Ia
dominaci6n ideolégica que la burguesia
mantiene en la sociedad civil; o, dicho al revés,
que hay que hacer un largo trabajo ideologico en
la sociedad civil para obtener por fin la victoria
parlamentaria que nunca llega. La realidad seria
la contraria: la formacién del consenso se da
principalmente en el ambito del estado, donde la
forma electiva y representativa produce en las
masas la ilusién de que estan ejerciendo la auto-
determinacion a través del voto. Naturalmente,
existen toda otra serie de factores que contribu-
yen también a la formacion del consenso, ‘como
son los medios de comunicacion, el reformismo
del bienestar, el velo del mercado, el proceso de
trabajo etc., pero ““la forma general del estado
representativo -democracia burguesa- es en si
misma el principal cerrojo ideol6gico del capita-
lismo occidental’”, *‘el marco formal de todos los
demas mecanismos ideolégicos de la clase
dominante”, etc. De ahi el acierto de Bordiga,
que situd la diferencia entre Oriente y Occidente
en que aqui “‘el Estado capitalista era mas fuer-
te que el Estado zarista, porque descansaba no
solo en el consenso de las masas, sino
también en un aparato represivo superior. En
otras palabras, no es la simple “extension” del
Estado lo que define su situacidbn en la
estructura de poder (lo que Gramsci llamé “es-
tadolatria”), sino también su eficacia.” (Ander-
son).

Del legado de Gramsci puede decirse que
plante6 problemas importantes, pero no llegd a
resolverlos en forma satisfactoria. insistiendo en
la hegemonia, y aunque nunca olvido la natura-
leza Gltima del Estado capitalista, minimizé la
coercion. Remachando sobre la importancia de
la guerra de posiciones, y ain cuando jamas
renegd de la necesidad de destruir por la fuerza
el Estado burgués, subestimé la importancia de




la guerra de maniobras. El juicio de Anderson
llega a ser lapidario: “En el laberinto de sus cua-
dernos, Gramsci se perdi6. Contra su propia
intencién, de su trabajo pueden extraerse
conclusiones formales que conducen lejos del
socialismo revolucionario”. “En el caso de
Gramsci, las insuficiencias de la férmula de una
‘guerra de posicién’ tenian una clara relacién
con las ambigiliedades de su analisis del poder
de clase burgués...La debilidad de la estrategia
de Gramsci es simétrica a la de su sociologia'’.
Su valor reside sobre todo en haber insistido
mas que ningdn otro autor marxista en la dife-
rencia entre Oriente y Occidente y en la necesi-
dad de una estrategia revolucionaria propia en el
segundo. '

Hacer una evaluaci6n detallada del contenido
de los cinco libros de Anderson publicados en
espafia es algo que excederia el marco de una
recension, asi como las posibilidades y disponibi-
lidad del recensor. El lector interesado puede
comparar los dos grandes libros histéricos de
Anderson -las comparaciones no siempre son o-
diosas- con el ya clasico debate Sweezy-Dobb-
Takahashi-etc., o con los trabajos de Porshnev,
Kula, Wallerstein, Lublinskaya, Trimberger o
Stockpol, sobre todo si lee inglés. Sisu atencién
se centra mas en el andlisis de la cultura inglesa,
puede acudir a las respuestas que provocéd por
parte de Edward Thompson o Nicos Poulantzas
en la misma New Left Review, o a la obra de
Raymond Williams, Culture ans Society,
1.780-1.950. Si le interesa el marxismo occiden-
tal, lo mejor que puede hacer es acudir a las
fuentes, si atin no lo ha hecho. En fin, si lo que
le preocupa es Gramsci, aparte de seguir el
consejo anterior, puede acudir a una floreciente
bibliografia en castellano: Macciocchi, Buci-
Glucksmann, sacristan, Fernandez Buey,
Bonomi, Manacorda, Broccoli, Cerroni, Gruppi,
Garin, Bobbio, -etc., etc. Por nuestra parte, nos
conformariamos con que esta recension sirviese
para animarle a leer a Anderson.

Solamente nos detendremos a discutir un as-
pecto del Gltimo libro que hemos comentado, a
saber: la afirmacion de que, en las sociedades
capitalistas avanzadas, la formacién del consen-
SO se sitha en la esfera de las relaciones politi-
cas, efecto de la existencia misma del Estado
representativo. Lo que nos proponemos no es
rebatir esta afirmacién, sino mostrar que soblo
tiene el valor de un postulado, esto es, que la
cuestion sigue abierta. Anderson cifra la
capacidad de crear consenso del Estado repre-
sentativo en que produce la ilusién de Ia autode-
terminacién de las masas, pero no explica el por
qué de la aceptacién de tal imagen de la autode-
terminacion; en otras palabras, no explica por
qué el hecho de depositar una papeleta en una
urna una vez cada cuatro o cinco ailos, al lado
de la desposesion de cualquier posibilidad rele-
vante de influir en los asuntog politicos que se
adquiere a cambio para esos cuatro o cinco
afios, puede adquirir el valor de un ejercicio de.
soberania. Marx apunté al menos dos factores
en el proceso de produccién y cambio que
todavia no han sido apenas estudiados en su
relacion con el consenso existente alrededor de -
que no quiere decir degenerado por- el Estado
representativo: el primero es que, en el proceso
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de producci6n, solamente el capital tiene una vi-
sién de la totalidad, mientras el trabajador Gnica-
mente realiza tareas parciales cuyo origen y fina-
lidad frecuentemente desconoce y, en todo
caso, nunca termina. Marx ponia esto en la base
del mantenimiento de la creencia en la existencia
de Dios, no hace falta recordar como para él el

fetichismo religioso y el politico corrian
paralelos. El segundo es tan traido y llevado,
pero sélo para ser reiterado, fetichismo de la
mercancia: lo que es producto del trabajo
humano, su cambiabilidad, aparece como pro-
piedad de la mercancia o del dinero: la relacion
social cobra una vida propia y separada.
Siempre en esta misma direccion, Marx mostr6
como la separaci6n de la esfera de la politica -los
asuntos generales- de la esfera civil -los asuntos
particulares- tenia sus raices en la estructura de
fa segunda, pues donde reinan los intereses par-
ticulares el interés general no puede ser mas que
una abstraccién que los oculte; sefiald igual-
mente la correspondencia que existe entre el he-
cho de que el trabajo solamente pueda cambiar-
se en el mercado como trabajo abstracto -
tiempo de trabajo- y la aparicién del sujeto
juridico, del ciudadano igual ante la ley aunque
sea desigual en todo lo demas.

Estas y otras indicaciones similares al efecto
no pueden ser desarrolladas ni discutidas aqui,
pero apuntan siempre en un mismo sentido. No
solamente el contenido, sino también las formas
de la superestructura y sobre todo su vigencia
ideol6gica pueden y deben ser explicadas a par-
tir de las relaciones econdmicas. esto no signifi-
ca negar ni despreciar la eficacia ideolégica
propia del Estado representativo. Ejemplos
como el del Congreso de los consejos obreros
de la revolucién alemana, definiendose a la vez
por el socialismo y por el Estado representativo,
parecen abundar en las tesis de Anderson. La
crisis de credibilidad de los regimenes democra-
ticos en la década de los treinta, 0 en menos
medida hoy, el sorprendente abstencionismo
politico en un sistema con un grado de
consenso tan elevado como es el norteamerica-
no, apuntarian en sentido contrario. Pero,
a nuestro juicio, la (nica salida al problema
reside en considerar el Estado y la sociedad civil
como un todo; si las caracteristicas axiales del
Estado y su misma configuracién como esfera
auténoma tienen su explicacion en la sociedad
civil, la formacion del consenso, no importa que
pueda configurarse en torno a aquel, debe ser
explicada a partir de ésta.

Anderson sefiala con agudeza que la ubica-
cion del consenso en la sociedad civil puede
venir seguida de la idea de que es necesario y/o
posible romperlo en su esfera, vale decir que el
proletariado deberia convertirse en la clase ideo-
légicamente dominante antes ‘de la conquista
del poder, mientras que el Estado representativo
por su parte, se convertiria en una instituciéon
hasta cierto punto suprahistérica, capaz de pre-
sidir y vehiculizar la transicién del capitalismo al
socialismo , tal como la Iglesia ha podido servir a
la dominaci6n ideologica bajo la Antigiiedad, el
feudalismo vy el capitalismo. Pero en la hip6tesis
contraria existe un peligro anélogo, pues la so-
breestimacion del papel de la democracia parla-
mentaria en la formacién del consenso tendria
como corolario l6gico todas las reticencias ima-




ginables a la hora de romper con ella, incluida la
misma tendencia a convertirla en una institucion
suprahistérica en aras de una traslaciéon pacifica
del consenso de una clase a otra. Por lo demas,
esta hipoétesis dificilmente puede ser Gtil a la
hora de explicar un fenébmeno como el fascismo
de los afios 30, que, en su aspecto de masas,
combina el descrédito total del parlamentarismo
con la ausencia de una puesta en cuestion del
capitalismo.

La idea de que la vigencia ideolégica de la
democracia burguesa debe buscarse en esa
ilusidn de autodeterminacién puede encontrarse
sin esfuerzo en Lenin y Trotsky. Indicaciones en
otro sentido hemos dicho ya que las hay en
Marx,. concretamente en sus escritos de
juventud y en Ef Capital, y claro esta, en
Gramsci. El lector interesado encontrara aporta-
ciones y sugerencias relevantes. en Lukacs,
Colleti, Cerroni, Therborn, Habermas y otros.

Las limitaciones
del marxismo oriental

La alternativa
de RUDOLF BAHRO

A. Maraver

No parece necesario a estas aituras tener que
presentar a Rudolf Bahro como autor, ni sefialar
la importancia de La Alternativa. La aparici6n
de su libro (editorial Materiales), de un resumen
de él escrito por el propio Bahro {niimeros 10 y
11 de la desaparecida revista Materiales), la am-
plia campafia de solidaridad que consigui6 su
libertad de las prisiones de la Replblica Demo-
cratica Alemana y las jornadas de estudio
convocadas para estudiar su obra (Berlin, Paris,
Londres y recientemente Barcelona) han marca-
do ya a toda una generacién de militantes socia-
listas y comunistas que se han planteado el pro-
blema de la naturaleza de las sociedades de eco-
nomia nacionalizada de gestion estatal, surgidas
del desarrollo de la Revoluciéon de Octubre de
1917, en torno a las tesis de Rudolf Bahro.

Los lectores de COMUNISMO conocen va,
por otra parte, la critica de Ernest Mandel a La.
Alternativa (capitulo VIl de Critica del Euroco-
munismo, editorial Fontamara). En ella se sefia-
laba no sblo las importantes contradicciones
que aparecen en la obra de Bahro, sino también
sus ambiguedades a la hora de elaborar un pro-
grama de lucha contra la burocracia y el caracter
semiapologético con respecto a ella de algunas
de sus tesis.

Sin embargo, un elemento que hasta ahora
no ha aparecido en el debate sobre la obra de
Bahro es su relacién con el Marxismo Oriental.
La razén, sin duda, es porque tenemos una idea
muy débil, y sobre todo no de conjunto, de lo
qgue ha sido la evolucion del marxismo en los
Paises del este y la URSS. Como el mismo
Bahro ha sefialado, su obra se inserta dentro de
un conjunto de reflexibn méas amplio, cuyo cen-
tro son los acontecimientos de la Primavera de
Praga. Pero el marco social en el que se ha desa-
rrollado impone unas limitaciones precisas al de-
sarrollo del Marxismo Oriental. En tanto que el
“marxismo-leninismo’’ y que a primera vista la
unica forma de intervenir en el proceso social
con alguna influencia practica por parte de los
disidentes es participar en estos debates para in-
fluenciar a algun ala de la burocracia, el
Marxismo Oriental ha estado intimamente unido

al ascenso y fracaso de la Reforma y del
“Socialismo de Mercado’ {1955-68).

Tres teorias sobre la burocracia

El talén de Aquiles del Marxismo Oriental es
su incapacidad para contestar a las pretensiones
de la burocracia de que representa a la clase
obrera en términos de la teoria marxista de las
clases sociales. Hasta ahora los intentos se
pueden enmarcar en tres grupos. El primero, el
Capitalismo de Estado, recalca acertadamente
las relaciones existentes entre las economias de
los Paises del Este, la URSS vy el resto de los
paises de ‘‘socialismo real” con la economia-
mundo que es el imperialismo. Pero al identificar
la dinamica interna y las leyes de ambas forma-
ciones sociales niega no solamente las eviden-
cias empiricas de su diferencia (los ciclos econ6-
micos, sin ir mas lejos), sino también el mismo
problema de la especificidad social de la buro-
cracia. Esta, una vez definida como “'clase capi-
talista’’, ya no ofrece mas interrogantes que la
de explicar su surgimiento, dentro de las leyes
del capitalismo, a través de la peculiar evolucion
histérica de cada uno de los paises que la su--
fren. ;Como explicar entonces la capacidad de
integracion y de hegemonia social de la burocra-
cia, cuando todos estamos de acuerdo de que
no existe la separacion entre sociedad civil y es-
tado, producto de la naturaleza misma de la
produccion capitalista de mercancias, y base de
la democracia parlamentaria burguesa?. La ex-
plicacion del terror y de la represién, haciendo
un simil con el fascismo y los estados de excep-
cion, no es posible ya tras 1955 y el proceso de
Reforma, en la medida en que, como en el
estado democritico burgués, no son
inmediatos.

El segundo gran apartado son las diferentes
formas de Colectivismo Burocrético, es decir, la
idea de que las sociedades con economia nacio-
nalizada de gestién estatal no son ni capitalistas
ni socialistas ni corresponden a una etapa de tra-
sicién entre uno y otro, sino a un nuevo modo
de produccién. La burocracia seria una clase,
pero una clase que habria que explicar a través
de las leyes especificas de este nuevo modo de
produccién. El problema fundamental de los au-
tores que mantienen esta teoria, desde Rizzi y
Burham hasta Bahro, en la medida que nos ha-
bla de un modo de produccion con funciones
historicas similares a - las del Modo de

Produccion Asiatico, es que han sido incapaces
de elaborar una economia politica de este nuevo
modo de produccién, no ya en términos marxis-
tas (el marxismo aqui no podria cumplir otro
papel que el de un elemento tedrico e ideolégico
heredado v a superar, de igual forma que la
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critica de las ideologias y de la religién de la llus-
tracién con respecto al. marxismo), sino en
cualquier otros términos capaces de explicar co-
herentemente y globalmente el susodicho modo
de produccion, y sus relaciones y coexistencia
con el Modo de Produccién Capitalista (que: di-
cho sea de paso tiene un nivel de productividad
medio mas elevado). La critica de la burocracia
se ve reducida asi a una critica empirica de su
mala gestién en general o de una critica moral,
lo que suele producir posiciones reformistas y
revolucionarias respectivamente.

El tercer gran grupo son las teorias del
“socialismo real”’, en sus versiones oficial (la i-
deologia justificadora de la burocracia) y
reformista (las derivaciones del “Socialismo de
Mercado”’). En ambas la burocracia representa a
la clase obrera en el proceso de construccion del
socialismo, y es el producto natural del desarro-
llo de la division del trabajo. El problema es si los
individuos que estan en el aparato de estado y
en el Partido representan bien los intereses de la
clase obrera o si no lo hacen, con todas sus con-
secuencias. Aqui la teoria marxista de las clases
se convierte en ideologia de la burocracia opre-
sora o desaparece para dar paso a andlisis sobre
la divisién del trabajo o a un humanismo revolu-
cionario.

Hasta hoy, la (nica explicaci6n de la naturaleza
de los Paises del Este y de la URSS que ha sido
capaz de integrar la aplicacion del analisis
marxista de las clases sociales a la burocracia,
de iniciar la economia politica del periodo de
transicion, de sefialar sus relaciones con la eco-
nomia-mundo imperialista y el analisis historico
de la contrarrevolucién politica que abrié paso a
la hegemonia de la burocracia en estas socieda-
des ha sido la teoria de los Estados Obreros De-
generados elaborada a partir de la lucha de Ia
Oposicién de lzquierdas en la URSS, de L.
Trotsky y la IV Internacional. Pero no se trata en
esta nota de repetirla otra vez.

La burocracia como necesidad historica

Bahro dedica toda la primera parte de La
Alternativa a demostrar que la burocracia no es
un accidente histérico, ni el producto de una
contrarrevolucion politica que bloqued la
dinamica del sistema social. Para Bahro la buro-
cracia es una necesidad histérica. La Gnica posi-
bilidad que tienen las sociedades que hunden
sus raices en el viejo modo de produccion
asiatico, que se integraron en el siglo XIX y XX
en el mercado capitalista mundial bajo relacio-
nes de dependencia que subordinaban su desa-
rrollo a la division mundial del trabajo, de llevar a
cabo una divisién del trabajo a nivel del
desarrollo de las fuerzas productivas en los
paises capitalistas avanzados. Es decir, de
preparar las condiciones objetivas del
socialismo, de la misma forma en que la concen-
tracion industrial y la tercera revolucién
tecnologica las ha preparado en el capitalismo
tardio. Se trata de una vuelta atrés en las formas
politicas para desarrollar hacia adelante las
fuerzas productivas y las relaciones sociales de
produccién. Y en la medida en que no aparece
ninguna clase social capaz de imponer su hege-
monia en este proceso, es la burocracia de esta-
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do, expresién de una divisién del trabajo dada,
la dnica capaz de situarse por encima de la
sociedad, iniciar-la transformacion a través del
despotismo, “‘socializando ésta {su) forma ena-
jenada’” (p. 163).

De esta tesis se desprende una conclusién
politica y una explicacion histérica que los
marxistas revolucionarios rechazamos como fal-
sas. La primera es el Modo de Produccién Buro-
cratico (por darle un nombre, y a la vista de que
Bahro no lo hace) es un paso necesario para
todos los paises subdesarrollados que mantie-
nen relaciones de dependencia con el capitalis-
mo, y que el nivel de la conciencia de la clase o-
brera depende ante todo de un factor econémi-
co: el grado de industrializacién y de division del
trabajo capaces de producir ‘’Conciencia exce-
dente” (capacidad de pensamiento social abs-
tracto no absorvido directamente por la produc-
cion). Dentro del Marxismo Oriental esta no es
sblo una tesis defendida histéricamente por los
mencheviques, es también una tesis recuperada
por el stalinismo. Si el problema de la lucha poli-
tica por la hegemonia social tiene su marco en el
estado-nacién burgués, enfrentando a la
burguesia y proletariado por imponer en Gltima
instancia su aparato represivo, la transicion
entre el capitalismo y el socialismo sélo se puede
plantear al nivel actual del desarrollo mundial,
aunque desigual y combinado, de las ‘fuerzas
productivas: no existen condiciones econémi-
cas nacionales ‘““maduras’” para construir el
socialismo, en la medida que todo mercado na-
cional estd subordinado al mercado mundial
imperialista. No existen “‘atajos’’ nacionales para
desarrollar las fuerzas productivas fuera del mar-
co del mercado mundial, como ~desgraciada-
mente han demostrado las limitaciones
econdmicas de la gestion burocratica, lo que si
se puede hacer es condicionar las formas de
insercion del mercado nacional en la division
mundial del trabajo y en el mercado mundial a
través de la nacionalizacion de la economia y el
control y monopolio del mercado exterior. De
ahi que sea imposible hablar de un modo de pro-
duccidn existente en las sociedades del Este que
depende en definitiva de otro, el capitalista.
{Dejando aparte la discusion sobre el Modo de
produccién Asiatico, para lo que me remito a los
escrito por Perry Anderson en el Estado Absolu-
tista). jSentimos mucho ser mas *‘determinista’’
y ““economicista’’ en este punto que el “volunta-
rista”’ Bahro!.

‘La explicacion historica que se desprende de
la tesis de Bahro es la siguiente: la Revolucién
de Octubre no fue una revolucion socialista; el
Partido Bolchevigue no era tanto un partido o-
brero como la sala de partos de una burocracia
estatal, primando su estructura organizativa so-
bre su programa politico; que la Oposicién de lz-
quierdas fue derrotada porque no se adecuaba a
las necesidades histéricas, y que en caso de
haber vencido los resultados no hubiesen sido
muy diferentes, incluido el ““archipiélago
Gulag”; y que por lo tanto hay que explicarse en
estos términos la politica de la Internacional Co-
munista estalinizada y su secuela de derrotas. E-
fectivamente, la historia se puede explicar no “a
causa de”, sino ‘‘dado necesariamente que’’:
toda la historiografia oficial de la burocracia utili-
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2a este método, que termina por implicar una
concepcion policiaca. Al final uno se pregunta
desde cuando esta justificado ser disidente.
Bahro contesta que desde que las “sociedades
proto-socialistas” han cumplido su mision
histérica de crear las bases del socialismo. ¢Y
antes?. Bahro nos dice, parafraseando a
Trotsky, como comunista convencido, que en
cualquier caso habria que estar con los oprimi-
dos frente a los opresores. |Este mismo plantea-

‘miento es el que llevd a toda una generacion de

comunistas en los procesos y en las purgas esta-
linistas 'a confesar crimenes que nunca habian
cometido, précisamente en nombre de la inevi-
tabilidad histérica de la burocracia, destrozados
moralmente al creer que todos sus sacrificios no
habian servido para nadal. Si la verdad es
siempre revolucionaria, un ejemplo de ello es la
interpretacion historica de fa IV Internacional
que ha permitido mantener su lucha sin tregua
contra la burocracia, antes y después.

El estado y las fracciones de la burguesia

Lo que més acerca a Rudolf Bahro al euroco-
munismo, es que no ha roto con la concepcion
estalinista del estado. En efecto, a pesar de cali-
ficarlo de ““forma enajenada’’, el estado es im-
prescindible como organizador de la produccién
mientras que no se supere la division social del
trabajo en la que hunde sus raices. De ahi su
distincion entre una burocracia que cumple un
papel técnico “neutral’” a pesar de todas sus de-
formaciones y la “burocracia politica”, principal
obstaculo de la Revolucién Cultural y de la tran-
sicién al socialismo en la medida que ya ha cum-
plido su misién historica. El problema surge
cuando el funcionamiento de esa burocracia,
“neutral’”’ y “‘mala”’, tiene como consecuencia la
completa atomizacion de la clase obrera, subor-
dinandola y haciendo imposible la aparicion de
su propia ‘‘conciencia excedente’. ¢Coémo
romper este circulo vicioso y avanzar hacia la su-
peracion del estado, ‘cuando la burocracia a
través de su dominacion politica crea las condi-
ciones de su propia existencia y reproduccién?.
La respuesta parece obvia: ganando la hegemo-
nia ideoldgica sobre la propia burocracia e
iniciando. desde el sector “neutral” del aparato
de estado la revolucion cultural.

El mayor peligro de esta posicion es que en
nombre de la defensa de las condiciones mate-
riales objetivamente necesarias para la construc-
cién del socialismo, creadas por las “‘sociedades
proto-socialistas’” frente al mercado capitalista
mundial, se subordina toda accién revoluciona-
ria a un sector de la burocracia en su lucha con-
tra otro sector, imposibilitando la aparicion de
un marxismo independiente que busque su fu-
sion con la clase obrera. Es mas, cualquier rup-
tura del aparato de estado a causa de su enfren-
tamiento con las masas hace aparecer el peligro
de una desorganizacion de la produccion y de la
disciplina social, y que el conjunto de la pobla-
ciébn se ‘‘oriente hacia el modelo consumista oc-
cidental” (entrevista con G. Minnerup,
COMBATE). En primer lugar, los trotskistas
creemos que esta posicion es falsa empirica-
mente: en Hungria en 1956 y en Checoslovaquia
en 1968 ha ocurrido todo lo contrario, aparecie-
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ron consejos obreros con una orientacion socia-
lista. La burocracia tiende a dividirse, efectiva-
mente. Pero la lucha principal no se establece
entre quienes defienden las conquistas ‘'proto-
socialistas” y las fuerzas que intentan restaurar
el capitalismo, sino entre quienes defienden el
monopolio politico de la burocracia y quienes lu-
chan por la democracia socialista.

La tesis de Bahro refleja una division histérica
real de la burocracia, pero no la que se produjo
en Checoslovaquia en 1968, sino la que se pro-
dujo antes, durante el desarrolio de la Reforma y
la introduccién del “Socialismo de Mercado”.
Para la burocracia “media’ y ““baja’’ (gestores,
directores de empresa y algunos sectores inte-
lectuales) el *’Socialismo de Mercado’’ suponia
aumentar su independencia frente a las decisio-
nes del plan y la “alta” burocracia, aumentar su
peso a la hora de la toma de decisiones, y elevar
su nivel de vida a través de un mercado de con-
sumo al que también tienen acceso el resto de
las capas de la sociedad, pero no tanto dinero
como ellos (frente a las tiendas de lujo, controla-
das por la “‘alta” burocracia a través del sistema
de bonos de privilegio). La Reforma se inicié
porque el viejo sistema de terror estaliniano era
ya econémicamente insostenible, porque la “al-
ta"” burocracia no tenia ninguna otra alternativa
de desarrollo social y porque la burocracia
“media y baja” supo movilizar a sectores de la
clase obrera para este proyecto. Los problemas
surgieron cuando esa movilizacion de la clase
obrera se enfrentd con la misma burocracia
“media’’ a nivel de empresa, exigiendo mas sala-
rios, mejores condiciones de trabajo, Y
echandole en cara su nivel de vida mas alto com-
pitiendo en un mismo mercado de consumo. La
unidad de la burocracia se reimpuso tras 1968 en
la medida en que la burocracia “‘media” com-
prendié que sélo el aparato central cuenta con la
capacidad de represion sobre la clase obrera
necesaria y a la vez de hacer las concesiones
mas urgentes a través de su control sobre el so-
breproducto social. Y la burocracia volvi6 a re-
cuperar parciaimente su hegemonia social glo-
bal en la medida en que no hubo una vuelta al
terror estaliniano, el nivel de consumo se mantu-
vo y a la vez era una garantia contra los aumen-
tos de productividad en la competencia entre di-
ferentes empresas dentro del plan.

En ese sentido el temor de Bahro a una movili-
zacién autdonoma de la clase obrera refleja la ex-
periencia historica de un sector de la burocracia,
la misma sobre la que él propone ganar la hege-
monia ideolbgica.

Los intelectuales y ia clase obrera

Pero Bahro va mas alla. Suprime a la clase
obrera no s6lo como entidad socioldgica en las
“sociedades proto-socialistas” del Este, sino
como sujeto revolucionario- en general. Bahro
prefiere hacer una descripcion de la estratifica-
cion social en sentido vertical (division del
trabajo}, que horizontal (clases sociales). La
principal razén a que alude es la completa atomi-
zacién social y al hecho de que la conciencia
comdn de la estratificacion social se limita a
“ellos” (la burocracia) y “‘nosotros”, que coinci-
de, de acuerdo con sus tesis sobre el Estado,




con un nivel dado de la division del trabajo.

En primer lugar esta tesis, como hemos
sefialado antes, es semiapologética con respec-
to a un sector de la burocracia. No hay obrero
en los paises del Este que se crea la justificacion
oficial de que la burocracia representa sus inte-
reses de clase. Tampoco parece haber muchos
burécratas que se la crean, lo que introduce una
crisis de identidad pronunciada, especialmente
en el sector de la burocracia “media’”, que,
como sefiala el propio Bahro, estd subjetiva-
mente convencida de que actda en bien del pro-
yecto socialista. Bahro se la resuelve al eliminar
los intereses de la clase obrera y su articulacion
material histérica (con todas sus contradiccio-
nes) a través de la autoorganizacién autbnoma
de la clase, en sus diferentes formas: la clase o-
brera s6lo puede desarrollar intereses corporati-
vos, fragmentarios, que apuntan al socialismo, a
su programa global cientifico, s6lo en forma ne-
gativa. Y ello es asi porque su lugar en el proce-
so de produccion y su subalternidad a la buro-
cracia le impiden apropiarse socialmente-de la
“‘conciencia excedente’’. Reaparece de nuevo la
determinacién inmediata de la conciencia de cla-
se por el factor econémico, al que antes he he-
cho alusién, y sobre el que no me extiendo por-
que el lector puede encontrar en este mismo nu-

‘mero de COMUNISMO contribuciones de Vin-

cent y Weber sobre la relacion entre ciclo eco-
némico y ciclo de lucha de clases.

{Dénde toma cuerpo esa ‘‘conciencia exce-
dente” que configura al sujeto revolucionario?
Bahro es tajante: en aquellos sectores sociales
en los que los individuos poseen una capacidad
de pensamiento abstracto global, no absorvida
directamente por la produccion. En otras pala-
bras, los intelectuales, en el sentido gramsciano
del término. Los intelectuales son el Gnico sec-
tor asalariado, en los paises del Este y la URSS
que, por las mismas condiciones basicas del tra-
bajo intelectual, han desarrollado relaciones or-

‘ganicas de grupo capaces de producir una con-

ciencia politica de su situacion. Y, al mismo
tiempo, las condiciones de control ideolégico,
especiaimente en el terreno de las ciencias so-
ciales, les obligan a desarrollar su trabajo en la
siguiente contradiccion: sin innovacién, sin
saltar los limites del control ideolégico de la bu-
rocracia, no es posible elaborar nuevos concep-
tos que, en la medida que sean integrables por la
burocracia, suponen el ascenso académico.
Pero que en la medida que no sean integrables
suponen la represion. Periédicamente se forma
asf un excedente de trabajo intelectual que no es
integrado académicamente, y que forma una
parcela de autonomia individual. De ahi que esa.
conciencia de grupo tomase una forma ideolégi-
ca muy precisa durante los afios 50 y 60: una an-
tropologia humanista elaborada a partir del
joven Marx. Y en nombre de ella entré en las lu-
chas entre diferentes sectores de la burocracia
del lado de quienes impulsaban el ““socialismo
de mercado”, criticando la alienacién existente
en los Estados Obreros Degenerados y enfren-
tando al ‘‘socialismo real” el programa -de

““asociacion de hombre libres” comunista de:

Marx. En ia medida que el “’socialismo de merca-
do”” ampliaba la autonomia individual, aparecia
como un primer paso transformador.
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Desde mi punto de vista, La Alternativa de
Bahro hunde sus raices en este esquema ideolo-
gico, en su fracaso en 1968 y en una autocritica
gque no rompe el marco conceptual original.

Los limites para superar la atomizacién de la
clase obrera son objetivos: sélo es posible o con
la ruptura del monopolio del poder politico por
parte de la burocracia (Hungria, Checoslova-
quia} o a través de un proceso lento de ganar
parcelas de autonomia individual a través del
aumento del consumo individual, la elevacién de
la educaciéon media y las luchas democraticas
{como Carta 77), del que s6lo estamos presen-
ciando sus inicios. La hipotesis mas probable es
que ambas dindmicas se combinen a través de
nuevos procesos de divisibn de la burocracia
{por problemas internos, econémicos o-interna-
cionales).

Pero la Unica forma que existe para ayudar a
superar la- conciencia coorporativa de la clase
obrera, en el momento en que ésta supere su
atomizacion es a través de la propaganda
politica de una estrategia socialista de revolu-
cion politica contra la burocracia e impulsando
la experiencia masiva de su posibilidad a través
de los consejos obreros. Ello supone romper
cualguier subordinacion a las luchas internas de
la burocracia, elaborar un programa marxista
independiente y buscar su fusién con el movi-
miento de masas a través  de la experiencia de-
sus luchas, por muy parciales que éstas sean -
hoy. Construir partidos marxistas revoluciona-
rios, en definitiva.

;Revolucién cultural o revolucion politica?

Las ambigliedades de La Alternativa se
agravan a la hora de elaborar un programa revo-
lucionario para los paises del "‘socialismo real” .
Nuestro desacuerdo con .la revolucién cultural
propuesta por Bahro no reside ni en las medidas
destinadas a superar la division entre trabajo
manual e intelectual, ni en las limitaciones que
impone la crisis ecologica y que exige una revo-

_lucién de los valores como base del modelo de

desarrollo economico socialista. Nuestra diver-
gencia reside en como se articula este programa
con el problema de!l poder politico y del Estado y
su monopolio por la burocracia.

Bahro ve la configuracion del Estado en la
etapa de transicion en pequefas unidades de
produccion y consumo comunales. El problema
en realidad es quién controla y como el sobre-
producto social, lo que sbélo es posible, en el
nivel actual de las fuerzas productivas, a escala
de toda la economia, encerrada hoy en el marco
de un Estado-nacién que su dindmica ya ha des-
bordado y que plantea en Ultima instancia el
caracter mundial que exigira la planificaciéon so-
cialista. La planificacion exige la centralizacién
en la medida en que las decisiones sobre las
tendencias generales de la acumulacion vy la
distribucién tienen que ser tomadas. al mismo
nivel en que éstas operan. Pero, mas alla, el
mismo plan exige también para su aplicacién y
control la descentralizacion.econdémica, lo que
permitird un desarrollo pleno de la autonomia
politica, cultural y nacional.

-La planificacién es imposible sin los consejos
obreros. Y éstos solo pueden existir si en su
seno se articulan politicamente los diferentes




niveles de conciencia en la clase obrera y del
resto de las capas y clases subalternas que
persisten en el periodo de transicion. Ello
supone el pluripartidismo politico, elecciones li-
bres y las mas amplias libertades democraticas.
Bahro no parece entender que la planificacion
no es una técnica de gestion economica, fruto
de un nivel dado del desarrollo de las fuerzas
productivas, sino una relacién social. Su
posicién de que los partidos solo tienen justifica-
cién en tanto que representantes de los intere-
ses de una clase, vuelve a identificar la concien-
cia de esa clase con factores economicos,
negandole toda autonomia al campo de la
politica y de la ideologia. En el mejor de los
casos y de las interpretaciones del texto de
Bahro hay que concluir una tesis anarquista: el
Estado como tal es inmediatamente superable a
un nivel dado del desarrollo de las fuerzas
productivas. en el peor, su monopartidismo y su
negatiuva a especificar claramente el centro de
las relaciones de poder dejan intacto al monopo-
lio politico de la burocracia.

Existe asi un paralelismo entre los defensores
del “mercado socialista’ {los eurocomunistas) y
del ‘''socialismo de wmercado’’ (los
reformadores). Los primeros llevan a cabo una
identificacion entre libertades democréticas y
aparato de Estado burgués; los segundos entre
las conquistas ‘‘proto-socialistas’ y el aparato
de Estado de la burocracia. En ambos casos
queda excluida la accion de masas, en ambos

casos los fines estratégicos quedan
subordinados a la defensa tactica de lo ya
conquistado, y en ambos casos, en fin,
desaparece la unidad orgénica de la lucha de
clases y de sus ciclos historicos.

El “socialismo real’”’ es el producto de una
contrarrevolucién politica que desposey6 a la
clase obrera del mecanismo econémico central
del que dispone en la etapa de transicion. La
revolucion politica, en la medida en que abre
paso a la configuracibn de un Estado de
consejos obreros y al inicio de la planificacion
socialista, tendra repercusiones sociales y eco-
nomicas profundas. Es por lo tanto la condicion
indispensable para la transformacioén de las rela-
ciones sociales, haciéndolas conscientes y per-
mitiendo el inicio de la revolucién cultural.

Para valorar La Alternativa es necesario
comprender no solo su logica interna, sino
también las condiciones materiales en las que
fue producida. Bahro es el mejor fruto del
Marxismo Qriental, su negacion. Pero superarlo
exige una completa independencia politica de la
burocracia y la comprension de la unidad
orgénica de la economia mundial a partir de la
cual la teoria marxista de las clases sociales
adquiere toda su coherencia. Una vez mas,
seguramente, la condicién para que ello sea po-
sible reside méas que en la teoria en el desarrolio
del movimiento real.
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