5 La lucha en las carceles franquistas

Acacio Puig, José Luis Pérez Herrero, Josu Ibargutxi

La libertad de las presas y presos politicos fue una reivindica-
cion esencial durante la dictadura franquista y la transicion.
Pero ellas y ellos no fueron un sujeto pasivo a la espera de su
liberacién. Sus luchas, realizadas en condiciones extraordina-
riamente dificiles, fueron un factor activo de primera magni-
tud para que el combate por la amnistia total arraigara pro-
fundamente en el movimiento de masas. LCR-ETA(VI) fue
parte integrante de estas luchas e intenté aportar a ellas una
orientacion a la vez radical y unitaria.

La historia de la LCR-ETA(VI) en las carceles transcurrié
por dos caminos independientes hasta su confluencia en torno
al ano 1973: el de quienes provenian de ETA VI y quienes lo
hacian desde la LCR. Dos historias que se desarrollaron en
distinto tipo de prisiones. Las primeras personas detenidas,
fundamentalmente a partir de 1968, se encontraban en ge-
neral cumpliendo su condena en penales; Segovia y Jaén con-
centraban el mayor nimero. Las posteriores, especialmente
a partir de 1973, permanecian en situaciéon preventiva en las
prisiones provinciales de Carabanchel, Martutene, Basauri y
Yeserias entre otras, si bien la realizaciéon de los juicios en el
Tribunal de Orden Publico™ (TOP), con sede tinica en Madrid,
supuso su concentracién, al menos temporal, en la prision de
Carabanchel a la espera de sentencia y posterior envio a los
distintos penales.

ETA VI Yy LCR EN LAS CARCELES

Con el incremento de su actividad y presencia en la palestra
estatal e internacional a partir del afio 1968, se intensificaron
las caidas de ETA a manos de la policia franquista. Las carceles
de Martutene, Basauri, Carabanchel, Burgos, Soria, Segovia,

16 Tribunal del Orden Publico (TOP): Organismo de represién judicial y poli-
tica que actué entre 1963 y 1977. Sucedi6 al llamado Tribunal Especial para la
Represion de la Masoneria y el Comunismo y relegé6 en parte a los tribunales
militares.
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Jaén... empezaron a poblarse con sus militantes. Y empeza-
ron también los intentos de fuga, algunos culminados con éxi-
to, como el que en 1969 protagonizaron 15 presos de la prision
provincial de Basauri. La gente de ETA en las carceles era, en
su mayoria, jovenes nacionalistas radicales con cierta sensibi-
lidad social. Dar con sus huesos en las carceles les llevé a en-
frascarse en lecturas e intensos debates ideolégicos, debiendo
enfrentarse a condiciones de fuerte represiéon y censura, que
debieron ser burladas constantemente camuflando textos pro-
hibidos, copidndolos a mano para que pudieran ser trasladados
a otras carceles, etc. Entre 1969 y 1972, la mayoria de aquella
hornada estaba concentrada en la carcel de Burgos, donde el
régimen habia iniciado el sumario militar de lo que en diciem-
bre de 1970 terminé denominandose el Proceso de Burgos.

Tras la VI Asamblea de ETA, la direccién reorganizada
hizo llegar a la carcel el documento «Principios Ideolégicos
Basicos» (Doc. 2.9), que representé un importante revulsivo
en las conciencias militantes. Cuestiones como la primacia de
la revolucién proletaria, condicién para la liberacion de la pa-
tria oprimida; la necesidad de un Frente Nacional; el papel
de la clase obrera y su vanguardia, el combate permanente
contra la ideologia burguesa, etc., fueron los temas mas discu-
tidos. La «Carta de Burgos» («Carta al C.C. de ETA», Doc. 2.8),
enviada a la direccién de ETA desde la carcel, senalaba las
posiciones politicas que se iban consolidando en ese colectivo.

1970, 1971 y 1972 fueron anos de complejos y apasionados
debates en las carceles. Se cuestionaba abiertamente, aun sin
descartarla, la prioridad de la actividad militar en la lucha
por la liberacién nacional y social, y tomaban cuerpo concep-
tos como lucha de masas, vanguardia proletaria o internacio-
nalismo. El debate surgido en ETA VI entre mayos y minos fue
otro momento importante en las dubitativas posiciones politi-
cas de los presos.

Este colectivo fue dispersado entre 1971 y 1972 por los pe-
nales de Jaén, Cérdoba, Soria, Segovia... Algunos militantes
estaban ya claramente posicionados con ETA VI, otros con
grandes dudas y los menos con ETA V.

Hacia 1973 comenzaron a relacionarse también en las car-
celes ETA y LCR: una organizacion de izquierda revolucio-
naria del Estado espaiol que asumia claramente el problema
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nacional. Trotsky, el trotskismo y la IV Internacional se inclu-
yeron entre los referentes estratégicos. Se inici6 el descubri-
miento de las grandes miserias de la revolucién bolchevique y
de la URSS, hasta entonces idealizadas. Stalin y los posterio-
res dirigentes soviéticos fueron mirados de otra forma; Mao y
su libro rojo también.

La carcel de Segovia se convirtié hacia 1974 en el centro
trotskista permanente mas importante. Se llegé a formar una
célula de 26 militantes que mantuvo semanalmente reunio-
nes para discutir todos los documentos que llegaban del exte-
rior y para planificar las actividades y luchas contra el propio
régimen carcelario.

Durante 1973 adquirieron relevancia las detenciones de
militantes de la LCR. Esta habia asumido también, desde
muy temprano, la solidaridad con la lucha de los presos poli-
ticos (Doc. 5.1) y habia desarrollado una orientaciéon unitaria
de defensa de todos los represaliados por el franquismo: «la
burguesia no hace distinciones a la hora de reprimir...Muchas
menos distinciones debemos hacer nosotros en el momento de
su defensa, del combate sin tregua por su liberacién» (Doc.
5.3, p.11) y (Doc. 5.6).

Si bien en 1972 la inclusién de la sigla LCR en una declara-
cion de presos politicos encarcelados en Carabanchel (Doc. 5.2)
indicaba la presencia alli de militantes, no fue hasta mayo de
1973 cuando se produjo la primera detenciéon de envergadura
y la apertura de un proceso que implicaba largas peticiones
de condena. Desde entonces y hasta finales de 1975, nuevas
detenciones llevaron a otras prisiones (Carabanchel, Yeserias,
Basauri...) y penales (Segovia, Jaén, Alcal4...) a un buen nu-
mero de militantes que pronto se organizaron en ese forzado
frente de lucha.

1973-1974: UNA OLEADA DE LUCHAS DEFENSIVAS

Precisamente el ano 1973 registré un endurecimiento de las
condiciones de vida en las carceles™. Y desde ellas se respondi6

17 Para una buena descripcién de las condiciones de vida en las carceles du-
rante los ultimos afios del franquismo y de las luchas a que dieron lugar es
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durante los dos ultimos meses del ano con una oleada de lu-
chas. La que tuvo mayor repercusion publica fue la de los sa-
cerdotes de la carcel de Zamora que, amotinados el 6 de no-
viembre, declararon después una huelga de hambre, que fue
apoyada por el encierro de 50 sacerdotes en Bilbao y 40 semi-
naristas en Deusto.

En Carabanchel, al incremento de registros de celdas y
cacheos en cualquier lugar de la prisién se afiadi6 el control
directo de comunicaciones, incluidas las mantenidas con los
abogados, palizas y dispersién de presos en galerias diferen-
tes. Completaban este macabro panorama las excarcelaciones
(es decir, nuevos interrogatorios en la Direcciéon General de
Seguridad) con el pretexto de «ampliar diligencias».

A principios de mayo, un comunicado desde Carabanchel
denunciaba lo anterior y hacia pablicas unas medidas de pre-
sién que apuntaban hacia una huelga de hambre. Suscrita por
ETA YV, ETA VI, LCR, PCE (m-]) y militantes revolucionarios
de CCOQO, la denuncia se extendia a las torturas en la DGS.
Por similares motivos, poco después se declaré una huelga de
hambre en el penal de Soria. (Doc. 5.4).

En estas fechas y este contexto represivo, los militantes
de LCR recién detenidos en Madrid fueron dispersados a su
llegada por distintas galerias de Carabanchel: los mas jéve-
nes en el Reformatorio, en un entorno especialmente hostil,
trufado de charlas morales, encuadramiento militar, amena-
zas y broncas. Otra parte, confinada en la 7* Galeria, la ca-
lificada como peligrosa. El resto en la 5 Galeria, revueltos
entre presos procedentes de organizaciones fascistas implica-
dos en acciones armadas y destacados miembros de la mafia
marsellesa. En esas galerias, donde los presos politicos eran
una minoria aislada y perseguida, los enfrentamientos con la
direccién de la carcel eran frecuentes; y resultaba imposible
permanecer indiferentes ante las humillaciones y chantajes
que se usaban para dominar la vida cotidiana de los presos
comunes y que se intentaron extender a los presos politicos.

Pero era en la 3* Galeria de Carabanchel donde se encon-
traba la mayoria de presos politicos y de la LCR. Era un lu-

util consultar: Sudrez, Angel y Colectivo 36, Libro blanco sobre las cdrceles
franquistas 1939- 1976, Ruedo Ibérico, Paris, 1976, p. 147 y sig.
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gar mas «habitable». El elevado nimero de presos y su mejor
conexién exterior con abogados y familiares permitian una
mejor defensa y constituir formas de auto-organizacién, como
la Comuna (organizacion unitaria que gestionaba también la
solidaridad material recibida desde el exterior de la prision).
Todo ello posibilitaba unas condiciones de vida que incluian la
posesion de biblioteca y comedores propios, celdas individua-
les y la tolerancia del derecho de reunién. Aunque se trataba
de ventajas que se suprimian, como medida de castigo, cuando
la direccion de la prision lo estimaba oportuno.

El agrupamiento de un nimero significativo de militantes
de ETA VI y de LCR en la 3% Galeria favorecié su organiza-
cion, el debate y la definicion de unos objetivos politicos y rei-
vindicativos que se hicieron publicos en el manifiesto conjunto
de LCR-ETA(VI) en apoyo a la Jornada de lucha del 12 de di-
ciembre de 1973. La Jornada habia sido convocada como pro-
testa contra las penas solicitadas en el Sumario 1001 y contra
la «excarcelacion» de tres militantes del FRAP. El documento
listaba las reivindicaciones especificas de Carabanchel: mejo-
ra de las condiciones de vida y unificacion de presos politicos
en una sola galeria (Doc 5.5), una reivindicacion que soélo se
consiguié a mediados de 1974. Y daba cuenta también de las
luchas de los presos en distintas carceles en respuesta al ré-
gimen carcelario.

La situacion era bastante méas dura en las carceles donde
habia pocos presos politicos, en los penales especializados en
menores (como Teruel) y en las carceles de mujeres. Las mi-
litantes de LCR presas en Alcala de Henares y Yeserias, por
ejemplo, se encontraban con un colectivo de presas menos nu-
meroso (y por tanto mas débil frente a la represion) y con una
menor atencion por parte de su organizacion.

El 20 de diciembre de 1973, coincidiendo con la fecha del
inicio del Proceso 1001 contra los dirigentes de CCOO, Ca-
rrero Blanco fue ejecutado en Madrid. El debate sobre las
consecuencias politicas y el origen del atentado (que el PCE
atribuy6 a los servicios secretos de la dictadura) se prolongé
durante el resto del afio y llegé a tener serias repercusiones en
la relacién entre las distintas organizaciones. Las fracturas
se acentuaron mientras se incrementaba la represién, hasta
el punto de cortar la posibilidad de respuestas unitarias (por
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ejemplo contra la condena a muerte de Salvador Puig Antich,
dictada el 9 de enero de 1974 y ejecutada de urgencia con ca-
racter ejemplarizante, el 2 de marzo, la cual si motivé huelgas
de hambre generalizadas en carceles como Segovia).

Como consecuencia de la degradacion de las relaciones en-
tre organizaciones politicas a lo largo de 1973, la Comuna tni-
ca existente en Carabanchel estallé y con ella desapareci6 el
marco unitario para la accioén reivindicativa y para la distri-
bucién equitativa de la solidaridad exterior. La mayoria de
organizaciones afectadas no pareci6 lamentar la pérdida de
la unidad e incluso parecié resultarles mas cémoda la posi-
bilidad de una agrupacién entre afines. Pero ello si preocupé
mucho a la LCR, que pasé a defender (sin éxito) la vuelta a la
Comuna tnica, abierta y democratica. Al no lograrlo, bautizé
la propia como Comuna Unitaria, que al menos, era abierta y
democratica. En ella se agruparon militantes de MCE, ORT,
Federacion Comunista, sindicalistas de CCOO, independien-
tes, etc., junto a la militancia de LCR-ETA(VI). En los penales
estas divisiones fueron menos profundas y, en general, se con-
servaron los organismos unitarios de presos.

Si algo proporcionaba la carcel a los militantes detenidos
era tiempo. La formacién, que el activismo e inmediatismo ha-
cia muy dificil en la calle, se convirtié en un objetivo esencial.
Se realizaba mediante seminarios de debate y el estudio de
los textos disponibles, mientras que los materiales politicos
introducidos desde el exterior eran la base para el ajuste coti-
diano a los vaivenes de la lucha de clases. Como fruto de este
trabajo se hicieron miembros de la LCR varios militantes de
otras organizaciones.

Las reivindicaciones eran similares en las diversas carce-
les y se centraban en un triple objetivo:

- La lucha por la mejora de las condiciones de vida, con el
horizonte del «reconocimiento y aplicaciéon del Estatuto
del Preso Politico y las condiciones de existencia dignas
(...) combate que hoy nos liga al proceso de luchas abierto
en los sangrientos afnos cuarenta», sintetizaba una carta-
llamamiento de LCR-ETA(VI) fechada en marzo de 1974
(Doc. 5.7).

- Contribuir al impulso en el exterior de la lucha por la liber-
tad de los presos politicos, como reivindicacién democratica
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a la que se atribuia una capacidad politizadora de las lu-

chas cotidianas.

- El apoyo a las luchas que tenian lugar en la calle y en las

nacionalidades oprimidas.

Evidentemente, la represion de la dictadura y la propia del in-
terior de las prisiones no permitian muchas formas de lucha.
Desde el umbral minimo de elaboracién de comunicados, has-
ta formas de presion (como el rechazo de la comunicacién con
familiares o abogados y de los apoyos alimentarios de fuera, el
boicot al uso del patio, etc.) que podian culminar en huelga de
hambre. Se trataba en exclusiva de medidas de resistencia pa-
siva que encontraban su sentido en la solidaridad exterior, la
cual trataban de fomentar con la renuncia y puesta en peligro
de las condiciones de vida e incluso de ésta misma.

A mediados de 1974 dio comienzo una nueva oleada de lu-
chas. Se inici6 en junio en la carcel de Basauri con una huelga
de hambre. En agosto las presas de Alcal4 amenazaron con
una huelga de hambre para impedir, con éxito, el traslado de
una companera (Doc. 5.8). En septiembre se inici6é una huelga
de hambre en Zaragoza y en el mes de octubre de nuevo en Ba-
sauri, Pamplona, Segovia, Madrid, Donosti, Santona, Burgos,
Lleida, Soria, Pontevedra... y finalmente Jaén (Doc. 5.9). Fue la
mayor lucha de las carceles durante la larga fase de crepuscu-
lo del franquismo. Centrada en la mejora de las condiciones de
vida y en evitar la dispersion en las carceles, la cadena de huel-
gas de hambre sirvi6 para aumentar de forma significativa el
apoyo del movimiento de masas alalucha de los presos politicos.

El 13 de septiembre de 1974 se produjo en Madrid un aten-
tado en la calle del Correo, proxima a la Direccion General de
Seguridad. Causé 12 muertos. Entre los detenidos por presun-
ta implicacién se encontraban personas conocidas, como Lidia
Falcon, Eva Forest, Antonio Duran, Alfonso Sastre y otros, que
ingresaron en las carceles de Carabanchel y Yeserias. El re-
pudio de Antonio Duran por sus antiguos camaradas del PCE
fue una muestra del nuevo alineamiento politico de quienes,
incluso en la carcel, le consideraron una amenaza a su «res-
petabilidad democratica»; el PCE dio instrucciones a sus abo-
gados para no aceptar la defensa de los acusados. (Doc. 5.13).

Los siguientes meses hasta finalizar el afio fueron de cre-
ciente movilizacion social e intensificacion de la lucha en el
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interior de los penales. La LCR insisti6 en su orientacién: la
irrenunciable defensa de todos los presos politicos, desde los
procesados en el Sumario 1001 (Camacho y sus compaineros),
hasta los militantes de ETA y los de los nuevos sumarios Ca-
rrero y Calle del Correo. En el exterior impulsé el «Comité
Apoyo a Eva Forest, Duran, Garmendia y por la libertad de
todos los presos politicos»; y su militancia en la carcel fue par-
te activa de las movilizaciones contra las agresiones mas bru-
tales, como en el caso de M? Luz Fernandez, cuyas companeras
de Yeserias consiguieron finalmente romper su incomunica-
cion, que se prolong6 durante 108 dias, durante los cuales fue
interrogada en numerosas ocasiones (Doc. 5.14).

UN CAMBIO DE SENSIBILIDAD EN EL MOVIMIENTO DE MASAS

En diciembre de 1974 en Euskal Herria dos iniciativas fueron
cruciales para el cambio de sensibilidad del movimiento de
masas. La primera, una jornada de lucha en solidaridad con
los presos politicos para los dias 2 y 3 de diciembre, aniver-
sario del juicio de Burgos, estuvo precedida por la huelga de
hambre en numerosas carceles; apoyada por LCR-ETA(VI),
y demostré la amplia sensibilidad social existente en torno a
los presos. La segunda iniciativa se desarrollé pocos dias des-
pués, el dia 11, también en Euskal Herria: una Huelga Gene-
ral en la cual la solidaridad con los presos politicos tenia un
lugar destacado y cont6 con una respuesta masiva. Desde este
momento puede decirse que la libertad de los presos politicos
pasé a convertirse en una aspiracion creciente en las movili-
zaciones de masas (Doc. 5.10, Doc. 5.11 y Doc. 5.12).

La prensa legal comenzé a informar de manera frecuen-
te sobre los presos politicos, las actividades de sus familia-
res o las manifestaciones y sobre actos a favor de la amnistia
como la concentracién del dia de Reyes de 1975 en la puerta
de Carabanchel, que cont6 con un millar de participantes. La
organizacion catoélica Justicia y Paz impulsé una recogida de
firmas por la amnistia que alcanzé las 160.000. La jerarquia
eclesiastica, a través de la que se tramité la gestion de estas
firmas, cambi6 esta peticién por la de «un generoso gesto de
clemencia concretado en un indulto». Combate analizaba, en

101



Historia bE LA LCR

abril de 1975, el fraude que significaria una medida de este
tipo: «el indulto no es amnistia, los mejores luchadores, aque-
llos que sufren las mayores condenas, seguiran poblando las
celdas de las carceles franquistas» (Doc. 5.15).

Estos cambios en el exterior no podian implicar que en al-
gunos penales se dejara de pensar en la fuga. En Segovia,
la célula de presos de LCR-ETA(VI), junto con el colectivo
de ETA-pm, inici6 la preparaciéon de una fuga masiva. LCR-
ETA(VI) aprobé la operacion y se coordind con la gente de
ETA-pm. Se pretendia liberar a 54 personas, mas de la mitad
de las encerradas en dicho presidio. La IV Internacional deci-
di6 intervenir aportando apoyo logistico y politico. Sin embar-
go, la detencién de dirigentes de ETA-pm, en la que la policia
encontré datos de la fuga, dio al traste con ella el 2 de agosto
de 1975, pocos dias antes de la fecha decidida para la opera-
cion®, Como consecuencia se produjo un endurecimiento de las
condiciones carcelarias, y una veintena de comparfieros fueron
sacados brutalmente de sus celdas por la noche y trasladados
a otros penales.

Poco después la dictadura decidia retomar la iniciativa. En
el mes de julio los abogados de Garmendia y Otaegi fueron
convocados al Juzgado militar para entregarles el sumario,
con sélo tres dias para su estudio, y anunciarles un Consejo
de Guerra que finalmente se celebraria el 28 de agosto. Poste-
riormente se convocaron los Consejos de Guerra contra cinco
militantes del FRAP para el 11 y 12 de septiembre, contra
otros seis para el dia 18 y contra Juan Paredes Manot «T'xi-
ki», para el 19, con el resultado final de once penas de muerte
(Doc. 5.16 y Doc. 5.17), de las cuales seis fueron conmutadas
el dia 26.

La lucha contra la ejecucion de las condenas inflamé el in-
terior de las prisiones. En las carceles de Carabanchel, Yese-
rias, Alcala, Segovia, Martutene, Basauri, Pontevedra... mas
de 300 presos politicos, hombres y mujeres, se declararon en
huelga de hambre indefinida, en la que permanecieron mas de
20 dias (Doc. 5.18 y Doc. 5.20). Pero ni siquiera en esta ocasion
la respuesta fue unanime y algunas organizaciones decidie-
ron no secundarla (no sin contradicciones entre sus militantes

18 Angel Sudrez y Colectivo 36, op. cit., pp. 294-296
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presos); la mas llamativa de estas ausencias fue sin duda la
del FRAP®.

El 28 de agosto Euskal Herria retomaba la huelga general,
y el 11 y 12 de septiembre una nueva huelga politica exigia
la paralizacién de las condenas de muerte a los militantes de
ETA y del FRAP (Doc. 5.19).

El 27 de septiembre Txiki, Otaegui, Baena, Garcia Sanz
y Sanchez Bravo fueron fusilados (Doc. 5.22). Toda Europa
presencié una enorme movilizaciéon para evitar las penas de
muerte, tanto a nivel del Estado espafiol (Doc. 5.21) como a
nivel internacional.

Tras las huelgas de hambre llegaron las celdas de castigo
y la represion contra los que habian participado en la lucha
contra las penas de muerte. Un comunicado de los presos de
Segovia daba cuenta de ello:

«[...] compafieros trasladados a carceles del Sur, rompiendo una dina-
mica de concentracién que se habia impuesto a la Direccién General
de Prisiones; celdas de castigo sin ton ni son; divisién por galerias
en Carabanchel; limitacién del tiempo de comunicacién y prohibicién
absoluta del uso de las lenguas vasca, gallega y catalana; amenaza
de aplicacion de la Ley Antiterrorista a los huelguistas de hambre
en Zaragoza; procesamiento —otro mas— de los presos politicos de
Pamplona [...]» (Doc. 5.23)

Las presas de Yeserias debian movilizarse para conseguir que
Ascensién Lopezino Alvarez fuera reconocida por el médico
para certificar las lesiones sufridas en comisaria, como era su
obligacién; y el 24 de noviembre daban a conocer un comuni-
cado denunciando el aumento de la represién®. Esta situacién,
combinada con la amenaza que suponian las concentraciones
fascistas delante de algunas carceles y la ideologia reacciona-
ria de un sector de funcionarios, hizo que los presos temieran
por sus vidas. Los presos del penal de Puerto de Santa Ma-
ria lo expresaban asi: «...las provocaciones, amenazas y cas-
tigos que llueven sobre nosotros, nos hacen temer lo peor: que

19 Véase el testimonio de un militante del FRAP en Luis Puicercas Vazquez,
Propaganda ilegal: Itinerario de prisiones 1972-1975, El Garaje Ediciones,
Madrid, 2009, pp. 323-324.

20 Fernanda Romeu Alfaro, El silencio roto: Mujeres contra el franquismo, El
Viejo Topo, Barcelona, 2005, pp. 244-245.
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se prepare una masacre de “terroristas” para cualquier mo-

mento oportuno, sin juicios engorrosos que se vuelvan contra
ellos...» (Doc. 5.24).

LA AMNISTIA SE CONVIERTE EN UNA REIVINDICACION MASIVA

El 20 de noviembre de 1975 moria el dictador y el dia 25 Juan
Carlos hizo publico su indulto. El decreto sélo contemplaba un
indulto total para penas inferiores a tres anos; de la mitad
para condenas entre tres y seis anos; de la cuarta parte entre
seis y doce; de la quinta entre doce y veinte y de la sexta para
penas superiores a veinte afos. El indulto, ademas, excluia las
otras sanciones que llevaban aparejadas las detenciones: san-
ciones administrativas, despidos, privacién de pasaporte, etc.
1.800 presos politicos siguieron encerrados, entre ellos nume-
rosos militantes de LCR-ETA(VI)™.

Algunos presos comenzaron a salir en libertad mientras
arreciaban las movilizaciones exigiendo amnistia.

El dia 26, el Burdé Politico de LCR-ETA(VI) hacia un llama-
miento:

«[...] en los préximos dias, con ocasién de la salida de los compafieros
a los que haya afectado el indulto, hay que ir masivamente a recibir-
los a las puertas de las carceles [...] Hay que multiplicar las inicia-
tivas de todo tipo, desde toda clase de organismos y asociaciones po-
pulares [...] organizar paros y manifestaciones, preparar iniciativas
centrales en cada localidad [...]» (Doc. 5.25)

Desde este primer indulto hasta la amnistia parcial del 30
de julio de 1976, se sucedieron, en todo el Estado espaniol, las
manifestaciones, jornadas de lucha, recogidas de firmas, en-
cierros en iglesias, comisiones a las direcciones de las carceles
y miles de personas concentradas en las puertas de Caraban-
chel, Torrero, Barcelona, Basauri, San Sebastidn... reclaman-
do amnistia. Entre toda esta oleada de luchas pueden desta-
carse lajornada de lucha del 11 de diciembre de 1975 en Euskal
Herria, las manifestaciones del 1 y 8 de febrero de 1976 en
Barcelona, la manifestacion del 3 de abril de 1976 en Madrid,

21 Angel Sudrez y Colectivo 36, op. cit., pp. 300-303
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etc. Combate analizaba que: «El combate contra la dictadu-
ra es hoy, ante todo, el combate por la Amnistia» (Doc. 5.28).

Paralelamente se produjo un nuevo endurecimiento de las
condiciones de existencia en las carceles. En Carabanchel se
procedié al desmantelamiento de la biblioteca, a la prohibi-
cion de reuniones y al encierro en celdas de castigo de mas de
100 presos politicos por rechazar la implantacion de desplaza-
mientos en formacién militar. Carceles como la de mujeres de
Barcelona y la de hombres de Segovia, volvieron a declarase
en huelga de hambre. (Doc. 5.26 y Doc. 5.27). E1 movimiento
de mujeres de Barcelona se manifestaba delante de la carcel
de mujeres de la Trinitat, regentada por la orden religiosa de
Las Cruzadas, para denunciar las condiciones de existencia
de esta carcel, «peores aun que las de los méas siniestros pena-
les para hombres» (Doc. 5.30). Se sucedian luchas en defensa
de companeros como Zabarte, Arana, Duran, Iguanzo, etc., en
penosas condiciones de salud (Doc. 5.31).

En todas las movilizaciones la amnistia era una reivin-
dicacién central, pero existian dos concepciones distintas so-
bre la misma, que se relacionaban con dos proyectos politicos
distintos de liquidacién de la dictadura. La LCR-ETA(VI) se
esforzaba en defender la que identificaba la amnistia con la
libertad de todos los presos politicos y el regreso de los exi-
liados, con la extensién de la amnistia a todos los despedidos
por motivos laborales o politicos, con la exigencia ineludible de
depuracion de responsabilidades por los crimenes de la Dicta-
dura y la disolucién de los cuerpos y leyes represivas del fran-
quismo. Frente a ella, la otra contemplaba la simple exigen-
cia de una amnistia para los dos bandos, una Reconciliacién
basada en: «archivar en el olvido muchas injusticias, muchos
errores, en aras a un interés mas sobresaliente: la reconstruc-
ciéon democratica del Estado espafiol» (Doc. 5.29).

La represion y las diferencias politicas dejaron las posibi-
lidades de accién unitaria en las carceles muy limitadas. Por
otro lado los presos procedentes de ETA V (milis y poli-milis)
ponian su esperanza en la fuga de las prisiones, mostrando
profunda desconfianza en lo que el «<nuevo régimen» y la lu-
cha por la amnistia en marcha podian dar. En enero de 1976
se produjo un intento de fuga a través de un tunel construido
en el recinto de las duchas de la 3* Galeria de Carabanchel; y
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otros dos intentos, en los meses de marzo y mayo, en las pri-
siones de Santander y Coruiia.

En la carcel de Segovia los militantes de ETA (p-m) prepa-
raban un segundo intento de fuga, esta vez sin contar con los
de LCR-ETA(VI), aunque estos si fueron invitados a evadir-
se. La célula inici6 un debate sobre la participacion que fue
trasladado al exterior. Dada la ultima experiencia y la demos-
trada infiltracion policial en ETA (p-m), aparecia un justifica-
do temor a que la operacién terminase siendo una ratonera.
La direccién de LCR-ETA(VI) en el exterior se desvinculé. La
mayoria de la célula, sin embargo, se manifesté por partici-
par y que saliesen los compafieros con mas anos de condena.
Desde la célula solo se pidi6 que fuesen recogidos en el exte-
rior al margen de los poli-milis, 1o que tampoco fue aceptado
por la direccion. No obstante, participaron en la fuga cinco
militantes, que redactaron un documento explicando su posi-
cién, asumiendo su indisciplina y proclamando ardorosamen-
te su disposicion a seguir militando por la revolucion una vez
en libertad.

Como ya es conocido, la evasién (5 de abril de 1976) fue un
éxito, aunque a las 10 horas fracasé en la frontera francesa.
Por un error de tiempo y lugar no aparecieron los enlaces que
debian pasar a los presos al otro lado de los Pirineos navarros
y ellos decidieron emprender solos el camino en noche cerrada.
Solo lograron escapar 5 de los 29 fugados, un preso (Oriol Solé
Sugranyes) resulté muerto y hubo varios heridos (Doc. 5.32).
El impacto politico y social de la operacion, sin embargo, fue
de una envergadura tal, sobre todo en Euskal Herria, que sir-
vié para acentuar las movilizaciones proamnistia y erigié en
héroes a sus participantes. Los militantes que participaron
en la fuga enviaron una dura critica a LCR-ETA(VI) por su
desvinculacién; la cuestién fue debatida en el I Congreso de
LCR-ETA(VI) (Doc. 3.31.bis).

La represion posterior fue importante y llevé a la disper-
sion por diversos penales de numerosos presos de Segovia. En
mayo, desde Jaén, los presos politicos difundieron un nuevo
comunicado denunciando estos hechos (Doc. 5.33).
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RECIBIMIENTO POPULAR A LOS PRESOS,
DESTIERROS Y AMNISTIA PACTADA

A primeros de julio cay6 el gobierno Arias y Adolfo Suarez fue
nombrado presidente del gobierno. Pero las manifestaciones
por la amnistia no le concedieron ninguna tregua: ain no ha-
bia nombrado a sus ministros cuando unas nuevas jornadas
de lucha se habian convocado en Euskadi, las cuales tuvieron
un seguimiento masivo y fueron acompanadas de otras mani-
festaciones en distintas ciudades (Doc. 5.34). Antes de finali-
zar el mes, el 30 de julio de 1976, el gobierno se vio obligado a
decretar una amnistia parcial, que excluia los llamados «de-
litos de sangre» y seguia dejando centenares de presos en las
carceles, principalmente de ETA (Doc. 5.35 y Doc. 5.36). En
agosto, el Congreso de unificacion de LCR-ETA(VI), reunido
en la clandestinidad, rindié homenaje «a todos los presos po-
liticos, cualquiera que fuera su filiacion politica, que en las
carceles franquistas contintan luchando en durisimas condi-
ciones» y recordoé en particular los nombres de sus quince mi-
litantes todavia presos (Doc. 5.37). El 27 de septiembre, ani-
versario de los ultimos fusilamientos de Franco, se convocé
una jornada general de lucha en Euskadi y diversos actos en
muchas ciudades. Desde dias antes los presos politicos inicia-
ron una nueva huelga de hambre (Doc. 5.38), conscientes de
que su sacrificio era un potente estimulo para el movimiento
de masas. Los presos politicos del Hospital Penitenciario de
Madrid lo expresaban asi (Doc. 5.39):

«[...] Nosotros, desde la prisién, conscientes de que el derrocamiento de
la Dictadura y nuestra propia liberacién solo podran lograrlos la com-
batividad delas masas obrerasy populares, saludamos esasluchas, las
apoyamos y nos sumamos a ellas mediante la Huelga de Hambre [...]»

Después de su victoria en el referéndum sobre la Reforma Po-
litica, el 15 de diciembre de 1976, el gobierno Sudrez se dispu-
so a encarar la celebracion de unas elecciones y fue consciente
que no tendrian el reconocimiento de la poblacién si se mante-
nia el problema de los presos politicos.

En Euskal Herria se habian ido constituyendo, pueblo a
pueblo, desde enero de 1976, las Gestoras Pro-Amnistia. A
comienzos de 1977, entre el 26 de febrero y el 6 de marzo,
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convocaron la primera «Semana pro-amnistia» que tuvo tan
amplio apoyo popular como represién policial. Pero parcial-
mente logré objetivos y el 11 de marzo el Gobierno aprobéd
una ampliacién de la amnistia, que permitio la libertad de 74
miembros de ETA, entre quienes se encontraban ya condena-
dos por «terrorismo».

Entre abril y junio de 1977 se produjeron los masivos re-
cibimientos populares a los militantes indultados, no sélo en
Euskal Herria, sino en todas las ciudades donde dieron los
primeros pasos al salir de la carcel (Cadiz, Madrid, Barcelo-
na, etc.). En Euskal Herria, tanto en Bilbao como en pueblos
como Amorebieta, Ondarroa o Eibar, las gentes se volcaron a
la calle para recibir a los luchadores (Doc. 5.40 y Doc. 5.41).
Algunos de ellos, que habian entrado en la carcel enarbolando
la ikurrifia, salian de ella empufiando fuertemente la bandera
roja con el emblema de la IV Internacional, y eso originé mas
de un altercado con las fuerzas del nacionalismo.

Las movilizaciones por la amnistia total continuaron, aun-
que ahora se limitaban cada vez mas a Euskadi, que siem-
pre habia sido su epicentro y era también el hogar de la gran
mayoria de los presos que quedaban. En el resto del Estado,
fue despareciendo esa referencia radical y la propia reivindi-
cacién de amnistia fue un objetivo que PSOE y PCE, UGT
y CCOO, asi como otras organizaciones populares influidas
por esas fuerzas politicas y sindicales, fueron pasando a un
segundo plano.

Entre el 8 y el 15 de mayo se convocé la segunda «Semana
pro-amnistia». Fue un acontecimiento decisivo. Los primeros
dias se celebraron concentraciones y manifestaciones diver-
sas, con una fuerte represion policial. Partidos politicos y or-
ganizaciones sindicales convocaron una «Jornada de lucha»
para el dia 12 (Doc. 5.42 y Doc. 5.43). El seguimiento fue muy
grande y la policia pasé a utilizar fuego real contra los mani-
festantes. Desde Euskal Herria se llamé a extender al conjun-
to del Estado espanol la convocatoria de Huelga General del
16 de mayo. CCOO y el recién legalizado PCE se opusieron
a ello. En diversas ciudades del Estado espaiiol se produje-
ron encerronas y concentraciones solidarias, pero la actitud
de CCOO y el PCE fue determinante para que esa solidaridad
fuese débil y encauzada.
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El 20 de mayo el Gobierno adopté la resolucién de «indulto
con extranamiento» (enviar fuera de las fronteras espanolas)
a 15 miembros de ETA (Doc. 5.44 y Doc. 5.45) acusados de «de-
litos de sangre». La reaccion de estos fue iniciar una Marcha
por la Libertad que en 48 jornadas les llevé a finales de agos-
to hasta las campas de Arazubia en Iruna-Pamplona donde
les recibi6 una multitud. Asi sali6 de la carcel el dltimo preso
de la LCR, Inaki Sarasketa, que fue desterrado a Noruega
(Doc. 5.46).

Después de las elecciones del 15 de junio de 1977, Suarez
decidi6 orientarse hacia una politica de grandes pactos. Y en
ellos estaba incluida la amnistia, una reivindicacién que en
Euskadi seguia movilizando a centenares de miles de perso-
nas, por ejemplo el 2 de septiembre para reclamar la libertad
para Apala, Blanco Chivite y Larena (Doc. 5.47). Pero el nuevo
marco politico empezaba a provocar nuevas divisiones tam-
bién en Euskadi (Doc. 5.48).

El pacto por la amnistia llegé finalmente el 15 de octubre
de 1977 con la Ley aprobada por las Cortes. Alli el protago-
nismo no pertenecié ya al movimiento de masas, sino a los
grandes partidos con representacion parlamentaria. Por eso
no fue la amnistia total que se habia reclamado en las luchas,
tal como se encargé de recordar Combate (Doc. 5.49): no in-
cluy6 a los militares de la UMD, no se repararon los crime-
nes y desmanes del franquismo, etc. En cambio la amnistia se
extendi6 a los delitos que hubieran cometido las autoridades,
funcionarios y agentes del orden publico durante la dictadura.
De hecho, se aplicaba la amnistia, de manera expresa, a: «Los
delitos y faltas que pudieran haber cometido las autoridades,
funcionarios y agentes del orden publico, con motivo u ocasién
de la investigacion y persecucion de los actos incluidos en esta
ley» y a «los delitos cometidos por los funcionarios y agentes
del orden publico contra el ejercicio de los derechos de las per-
sonas». En este sentido era una ley de punto final.

La Ley de Amnistia fue el primero de los grandes pac-
tos. Sus frutos amargos marcaron todo el proceso de conso-
lidacién de la democracia y todavia se hicieron sentir mas de
treinta anos después cuando se intenté recuperar la memoria
histérica.
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Figura 12
Recibimiento de los presos politicos amnistiados
en Eibar (Guipuzkoa), abril de 1977
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