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LA Relacirones MC/LCR

MG 1o due nes cuentan es el acuerdo de su CF. Dividen
i6n en Ltres paites:

N del acuerdo anterior de no repetir el broceso anterior
0% vuellas, ni copliar el metodo de Euskadi. Creen que 1o
g5 acotdar primero la unidad inhre los dos pvartidos v

como  realizarla. La condicidn para ello es que amnbas
ain  esta necesidad posible v necesaria: o sea aue no;
bstaculos guflicientes para compromeLerla una vez se hava '
ir hacia ella. Una ve:z se acordara inclar 21 proceso de
abria «que Tijar un plazo de &6/8 meses para realizarla v
dar lag bLargas concretas.

acer esta propuesta se apoyvan en :

nsideracidon de tipo negativo: sin perspectivas de unidad
iones van mal, hay atascos, problgmas, distanciamiento
etc. 371 -

robablemente se demuestre que en Euskadi &s vosible la
bre bases aceptables para ambas partes. (No  seria
la uinidad sobre bases parecidas, aungque Juiza no

eran gue toda propuesta debe ser el fruto de discusiones

de acuerdos en instancias similares de ambos partidos:
que, Si por alguna razén nosotros no venos su propuesta,
an de mantenerla, pordue no gquieren ejercer ninuyln tipo

Qaramos a un acuerdo de unidad en X tiempo, se tratarlia
Ar  paso a uha unidad practica muy intensa entre los dos
blempezar a prefigurar la organizacidn unificada desde
gico v lo politico a lo practico (organismos, stc). A

gue se acuerda la unidad, las tareas a resolver son va
etas, como preparar &1 congreso de unificacidn gue
la unidad; por eso les parece factible un plazo de &/8
isieran que su proximo Congreso Federal aprobara va la
e ir hacia la unidad.

documentos que presentaran al Conareso Federal son los

imer Boletin, de salida inmediata, con los siguientes

1Y Situacidon v tareas

2Y Fo

aporta

sventd d“v CINT:
pere dels

rma de situarse ante las tradiciones marxistas: como
r al eatudio v cOomo definirnos respecto a &l:
3 afhesion form@l™V al6Bal &1 malXigno

{=1 no hay una adhesion formal del

pa:tldo al mdeISmu. sianifTica, gue las bases oflciales ue
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_ubidad ze restrinaen baslanke. e

3V Razones pata una esbiuchura confeder al del parbtido.

43 Base: confederales: tienen la Tuncidn de unos "estatutos"
confederales . ein este documento estarian las concreclionegs de
1a ponencia 2.

5) Razones para abandonar la "¢” en las sivlas del partido.

En un segundo Bolebin a publicar ein dicienbre, pensaban
publicar obkros dos textos:

&) Feminismo: un documento bastante detallado.
7) Relaciones MC/LCR: el texto due hubi&ramos acordado.

En cuante a los documentos a votar, estan pensando en dos
posivilidades extremas:

ay 51 las relaciones MC/LCR no van rapidas. o sea. los
problemas no se han resuglto: como minimo no aprobarian el
nuavo nombre del partido.

b)Y Las relaciones van rapidas: como minimo no aprobarian
tampoco las bases confederales.

i iy S El funcionamiento del partido unificado, seria un
funciconamiento gque cambiaria bastante para ellos:

1) Deberia existir una pluralidad peculiar, gue iria de arriba a
abaio, una parte de la cual estaria destinada a disolverse (la
que deriva de diferentes habitos, formas de trabaijar, forma de
abordar los problemas practicos, etc, pusde ser absorbible sin
demasiados problemas), pero otra parte serlia duradera o muy
duradera, permaneceria por un lapso de tiempo indelTinido. Esta
Gltima pluralidad deriva de diferencias de wmas alcance, de
visiones tedricas distintas, etc: también en este terreno habra
seguramente movimientos hacia la unidad, pero habra campos en los
gque las divisiones no se reduzcan y habra gque extraer cosas
positivas de ellas que, desde su punto de vista, pueden ser
muchas.

2)Y Esta pluralidad debera&d tener uha expresion legal y muchas
expresiones practicas; debera expresarse con una total libertad
en todos los ambitos: editorial. cursillos, charlas,...en todo.

3) El ocriterio para la formacidn de los diversos ordanismos
debera ser la paridad, o sea, 50% de cada partido. Al cabo de 1/2
afhos puede ser  conveniente revisar este criterio por razones de
Funcionalidad ({(quizd se creen direcciones demasiado grandes,
etc). ‘

Creen gue c¢con este modelo axistiran sin duda problemas, pero
no les asustan y estan convencidos que las cosas pueden
funcionar.

PETICION DE ACLARACIONES POR PARTE DE LCR Y RESPUESTAS DEL MC

Sobre el girado de seguridad gue se debe tener para acordar un
proceso de  Ffusidin: aué  Ttipo de documenbto elaborar para due los
militantes puedan pronunciarse sobre la fusidn: 1os plazos para
redactarlo (no nos parece posible =21 plazo de nediados de

e
Sotrree



novaienbre. a fin de qgue eské& en . mahos  de los-militantes en-
diciembre): sobre como ubilizar los documentos de Eushkhadi (como

material de Lrabajo, pero no como referencias y [fornulas

gsbrictas): sobre como  alaunos  documentos del Conareso Federal

del MC, como Jas Bases Confederales, pueden influir en el

procese, aundue nO sean vobados. Las respusstas de MC fueron las

siuuientbes:

- cuando &llos se comprometan a la fusidén, no crearan problemas
que la entorpezcan: cuando hablan de fusidn estan pensando en
unas bases parecidas a las de FEuskadi (ellos no tendrian
problemas en un acuerdo de este Lipo): no se deben tommar los
documentos de Euskadi como una referencia estiricta, sino como uin
indicativo de que nos podemos entender: cuando decidimos abrir el
proceso de Tusion debemos expresar no solo la voluntad, sino
tener el acusrdo suficiente para estar seguros de dgue la cosa no
ir&d para atras.

- 8l plazo para disponer de un documento no debe sar noviembre:
seria suficiente gue estuviera a tiempo para ser discutido en &l
proceso congresual del MC.

- los documentos para el Congreso creen due ho presentaran
problemas, porgue 1los han  escrito  sobre bases deliberadamente
sumarias.

Despus de la discusidn anterior llegamos & la SIGUIENTE
PROPUESTA DE ACUERDD: elaborar un documento sobre los problemas
que  cada una de las dos partes ve mas importantes, con propuestas
de resolucidn de los nmismas; este documentoe seria la
Justificaciébn de la apertura de un proceso de Tusion entre los
dos partidos vy se someteria a la aprobacidon de los organos de
direccidén de ambos partidos. La tarea inmediata seria hacer la
lista de estos problamas; en funcidén de la misma Vv de una
primeras discusiones orales se podrda tenar uha idea de los plazos
que necesitaremos para la elaboracidon de este documento; &n
principio parece posible tenerlo antes de finales de &nero.

Después de esto pasamos a tener unas primeras discusiones
orales sobre algaunos problemas, que evidentemente deberan Tormar
parte del documento anterior:

1) Pluralismo. Preguntamos si consideraban gue la concepciodin del
pluralismo en €l partido unificado dque nos habian explicado,
tenia diferencias con las explicaciones del mismo que NOSOLros
habiamos dado en otras ocasiones, incluido el Bol 27. Aclaramos

gque posotros no las velamos. Nos explican aue en el pluralismo se” g

pueden distinguir dos cuestiones:

1) El pluralismo como condicidn de la unidad. No ven
problemas. Reconocen Su  importancia, lo ven como Dusno y
crean que debe haber mecanismos concreltos para aseqaurarlo.

2 Puede haber uin problema  sobre ¢iertas apreclaciones
ganerales nueshras. como la bondad genérica del pluralismo,
=le. Creen Que a vVveces uha oraanizacion revolucioinaria

necesikba  conshbruirse sobre concepciones mas unificadas (s el
eiemplo de su  historia). Pero no creen que esa bosible
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_diferencia LEE. - Lol Lania ., LOrGUE Lo~ mper-taintte— &S dar
SOlUCIONES reales a 10w probliemas raales v oan @so astamos de
Acuel do.

Nos  explicain gue la evoluclon gensial del MC ha ido en =1

sentido de busgueda de l1a pluralidad. de 1r reconociendo la
pluralidad que 1iba =sxistiendo: aungue esta no tiene nada que ver
con la gue se oridinara  como consecuencia de la fusidn. Para

ellos Euskadi ha sido unha bushna expariencia, ein 21 sentido de
construir algo que valgya para las dos partes: de este modo las
cosas no se ven tan diTiciles.

2) Posiciones de las minorias. Si en una discusién politica
aparece una posicibn minoritaria en una 6rgano de direccidn, ho
ven problema en que esta sea conocida por s8l partido; sale el
gjemplo de la discusion electoral en Euskadi, como algo positivo.

3) Marxismo. Preguntamos por las razones due dan para gue al
partido no se declare formalmente marxista. Nos constestan gque es
mejor que discutamos el papel que han elabotrado para su Conareso,
pero nos aclaran el alcance qgue dan a esta cuestidon. Consideran
preferible gue una organizacidén como la nuestra no se declaire
marxista; pero no quieren gue esta discusidn de lugar & malos
entandidos o extrapolaciones &n su Congreso; para llos no 8s una
cuestidén que tenga valor especial, $i no hubiera acuerdo sobre:
glla estarian dispuestos a no adoptarla para el partido
Inificado, a poner 1lo mas adecuado para la unidad (aungue ellos
seguirian manteniendo su opinidn, como ocurrira con otras cosas).

4y IV Internacional. MC considera aue este punto estid bien
resuelto en el documento de Euskadi Su posicidn es gue la
rganizacién unificada dﬂﬂ! tener buenas relaciones con la IV y

Bue dentro de 8&stas pueden entrar muchas cosas; 10 que no ven:

gggnveniente es una relacién formal de pertenencia; la afiliacidn’
€ una parte les parece mala, porgue consagdraria de modo’
Andefinido una divisidén en el partido.

LCR explicamos gue estamos por buscar Formulas que resultan
aceptables para todo €l mundo, gue nunca hemos pensado en poner a
la IV como condicién de unificacidn vy gue la propia Inter no lo
aceptaria, pero gueremos explicarles nuestra vision del problema.
Nuestra relacidn con la IV ha tenido muchas facetas (sefia de
identidad, practica, cuestiones simbélicas, etc), pero una de las
fundamentales ha sido la de un compromiso wmilitante, en el
sentido de colaborar en su  construccidn. En uha ordganizacion
unificada que tenga una relacidn fraternal con la 1V,
desaparecerad una buena parte de este compromiso militante; esto
reprasentara para nosotros un coste politico considerable; y
gqueremos que 1o comprendan.

MC opina gque gquiza no habria gue establecer una distancia tan

5

grande entre ‘“"pertenecer a" y "tener relaciones con” la IV; aque

no  hay gque excluir gue la ordganizacidin unificada pueda colaborar
en aspectos de construccidn: habria gue discutir. Explican que a
2llos ho les parece mal construir un organismo internacional: han
parti1cipano @n “cosas de este tipo:; 1o aue ho les dUSta es
adnerirse a una oraanizacidin con una tradicidn tan determinada.
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