3.- La Comisién Paritaria constituida por los cams. Rodrigo v .‘.1('_.'|:andro (LR) v Ramén v Ma-
nuel (LCR) continuard funcionande, mientras el CE lo considere Gtil, para poder intervenir
con la mayor rapidez posible en aquellos conflictos que pudieran plantearse en la primera
fase de la unificacidn. Sus propuestas deberdn ser ratificadas por la direccién central y

podrdn ser recurridas ante la CCC.
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Informe de |la S.C.E. sobre
proceso de unificacidn con
La Razon. o

El pasado CC mandatd a la SCE para que hiciera un informe dirigido al conjunto del partido
sobre la unificacion con LR, An tes de entrar en el informe, la SCE quiere hacer constar que consi
dera un errdr que este informe sea psterior a la unificacion esto ha producido desconcierio en am
plios sectores del partido v ha obstaculizado la claridad politica necesaria del proce so e unificacidn
mismo. e cierto que se pasd un informe al C.’C(r]o fecha 10 de .\larzo) es decir, poco despué’s de las
primeras conversaciones sobre la unificacion de los cams. de I.LR; es cierto tambien que, dadas las
caracteristicas particulates de LR v la necesidad de evitar ries ros de |~epr*c-sic:n por parile de la bu-
rocracia del ’SOE, habfa que ser prudentes en el paso de informacion. ’ero, especialmente después
de las EGe, cuando los cames. de LLR plantean va abiertamente la salida del PSOE vla unificacion con

aramenie el partido del proceso iniciado.

v el
MEALe yoedRraluients 8L

ILos cams. de LK no ha presentado ningun balanm“qj. nin;_'tim texio de diferencias politicas gene
rales: es su derecho proceder de esta manera. Pero es obligacion de la direccion del partido hacer
una valoracion de este bhalance v estas divergencias. Maxime cuando en el texto de "Tesis Politicas”
aprobado en la Il Reunion Estatal de LR por unanimidad, se hace . alirmaciones que consiituven una
falgificacion de la hisioria de las organizaciones de la IV Internacional en el estado espanol: una autojt
justificacion ee la propia experiencia de LR que, en absoluto, podemos compartir: v en [in, una -
concepcion de la unificacion con nuestro pariido gue contiene errores politicos muy graves, que --

deben quedar claros desde ahora mismo.
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Empezaremos reproduciendo estas tesis sobre las cuales el CC manifesto su desacuerdo (con

un solo voto en contra: el del cam. Pecas (Gal.) miembro de la FB,‘en su reunion pasada.

Vtesis 9. Desgrsci‘damente, el marxismo revolucionario espafiol no supo aprovechar las excep-
cionales condiciones creadas por esta situacion (se refiere a lo que el texto llama "periodo prerrevo
lucionario" en nuestro pafs, desde la muerte del dictador hasta la puesta en marcha de la "reforma"
de Suarez) para construir un fuerte partido revolucionario. Mientras el DCE utiliz aba los mi'rgenes
legales y a conquistados durante el ultimo periodo del "ranquismoy se convert fa en el principal anima

dor de CCOQ, combinando muy bien el trabajo semilegal con el clandestino; mientras se planteaba -

como el abanderado de la lucha democratica sentida gor el conjunto del moy‘miento de masas; mien

tras de esta forma, se convertfa en pocos angs de un pequefio grupo, en un pe -tido con influencia de

masas, con el trotskismo ocurrfa lo contrario. Dindose una politica ultr?zquierdista que se negaba a levantar

las consignas democraticas, particularmente la de "Repﬁblica" como bandera de lucha contra el “ranquismo -

planteando en cambio, en forma abstracta la huelga general y el gobierno obrero en todo tiempo y lugar; aegan

dose a una justa politica de Frente Unico con los grandes partidos obreros y reemplazandola por um politica-

sectaria de "unidad" de los revolucionarios'; mantenimdo una cerrd®landestinidad y op oniendose a utilizar -

los resquicios legales existentes, especialmente, en el terreno sindical; llegando alguno de sus sectores, in-

cluso a apo:ar al terrorismo; el trotskismo espafiol no pudo enraizarse en el movimiento obrero, ni sentar

las bar«- j:ara construccion de un gran partido revolucionario. De esta manera, no solo no pudo luchar por la

direccion del movimiento de masas fre te al PCE primero, y al PSOE mas tarde, sino que incluso permitio
’
la formacion de fuertes corrientes centristas, como la ORT y el PTE, que se conviertieron en un obstaculo

adicional en la tarea de construir un partido marxista revolucionario.

tesis 10. Un pequefio niicleo del trotskismo espafbl opto’ por no seguir este camino. Muy limitada la posibili

dad de vincularse al movimiento de masas en forma direc ia, como producto de los errores antes enume rados,

decidio incorporar a la amplia corriente que afluia hacia posiciones de lucha por el socialismo. Esta era una

corriente social, multitudinaria, enormemente progresiva porque sefialaba el despertar polftico del proleta-

4
r iado espafol . Esta corriente se canalizo a traves del PSOE. Y fue all{ donde este pequefo nucleo de compa

fileros entro a realizar una experiencia de vinculacion directa con el movimiento obrero, de aprendizaje de -

trabajo de masas, de contacto y dialogo politico con lo mejor del movimiento obrero del Estado Espafiol; los

miles y miles de activistas que que.-"fan construir un partido obrero que derrotara a la burgwe sia, e instau-

ramel socialismo.

Tesis 17. El cambio en la situacion de la lucha de clases (se refiere a la situacion actual a la que llama de |

"relativa estabilidad porque no estamos frente a la posibilidad de volver a corto plazo a una sitécion prerre

. ; ¢ _— 3 . . o ;
volucionaria') creo condiciones y necexidades diferentes en la tarea de construccion del partido marxista -

revolucionario. Por un lado, quitﬁ peso a las diferencias politicas que existieron en el periodo anterior, no
A A T g

tanto porque se hubieran superado las diferencias de concepcic:n que las produjeron, sino porque las lineas

politicas, al tener que ser aplic adas a una situa cion muchos menos aguda de la lucha de clases, en muchos -

casos, eranpropagandisticas y no para la accion inmediata. Por otra parte, existid dentro de lo que hoy es -

la LCR, un proceso de restificacion que, aungue em;"rlcas, condujeron a una ruptura parcial con la vigja

politica ultraizquierdista. Finalmente, el nfcleo de compafieros que se .’.ntegro’ a la corriente socialista, a-
compafio 1 a experiencia con &sta de sus actividaddes mas avanzadas, appeRadid de ellos como se hace el tra
bajo de masas, y al mismo tiempo, ayudd a que ellos hicieran la experiencia con la direccion socinldemécra_
ta. Esta experiencia tuvo su limite cuando, con el cambio de la situacion, las posibilidades de desarrollo de
grupos o corrient@s de izquierda dentro del PSOE, se vio cerrada, cuando se puso como prine ra prioridad -
para la construccion del PR, el tener plena libertad,para denunciar las traiciones de la direccion socialdemé
crata, v cuando, ante esa traicidn evidente, se hacfa necesario ofrecer a todos los trabajado@@s desencanta-

B ; ’ ; i :
dos con la politica socialdemocrata una alternativa prdctica de construccion del PR, y cuando, como conse-

cueneia del cambio de etapa, lo mejor del movimiento obrero se refugid en los sindicatos y la lucha economi

ca contra la burguesia, y los partidos politicos obreros de ma sas, que jugaron un rol muy progresivo en la

lucha antifranquista, como reflejo del desperta r de la conciencia politica de los trabajadongs, comenzaron

a j_ugsr un rol cada vez mas reaccionario y contrarrevolucionario. Por esta combinacidn de factores, en es
la nueva eiapa de la lucha de clases, la tarea de construir el partido marxis{a revolucionario asumid, -

P - s ps a il s, .
claramente, como primera necesidad, la unificacion de los esfuerzos de todos los que estuvieran di spuestos
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a hacerlo en una sola organizaciom, claramente enfrentada en el terreno programatico, pOl{f.lf_‘O y nrganiza-
Ly
tivo a los socialdemderataz v eurocomnnistas, asi como a sus sepuidores vergonzantes de las orﬁamzaciones
coniriciac!. (fodus los swrayades Son avesing).
A partir de esto, dividiremos el informe en las partes siguientes: 1) la historia de la unifi

raciAn- 2) el balance de las organizaciones de la IV TInternacional y de la ISR; 3 ) las diver
gencias y problemas politicos actuales.

1) La historia de la unificacidn.

Durante su intervencidén en la 1! Conferencia de LR, el cam. Mario, miembrode la direccidn
del PST argentino, afirmd que e! traslado a Furopa de militantes del PST no sd debid al golpe
de Estado de Videla, sino que ellos hibieran venido en todo caso, a trasladar a Europa los mé-

todos de intervencidn politica v de trabajo del PST.
Mo entrovumes o carscteridar o cencepsioh orgasizative v/
politica que implica este traslado. Ahora, lo

que importa destacar, es que dicho traslado es determinante en el proceso quc vamos a describir.

En el mes de Febrero de 1.976 el Comité Ejecutivo Internacional conoce una carta firmada -

pur vari0s dirigentes de organizaciones de la IV en America Latina, comunicando su ruptura con
12 FLT, de la cual formaban parte hasta entonces, por sus desacuerdos con la linea adoptada --
por la mayoria de la FLT sobre la revolucidn portuguesa. En Noviembre del 76 se constituye en
Bogotd la '"Tendencia Bolchevique', a partir de estos cms. a los que se habTan afadé#do una serie
de orgariizaciones, enire ellas, la "Liga Socialista Revolucionaria'" del Estado Espafiol (ver 1la
edicién que realizamos en su momento de la plataforma de la TB).

Es importante tener en cuenta estos datos, porque fue en Marzo del 76 cuando un grupo de cam.
d& la EC constituyen la llamada "Tendencia Socialista Revolucionaria', con una plataforma aque con
tiene las posiciones que sobre la situacidn espafiola desarmdllaba el é6rgano "oficioso" de la TB,

"Revista de América'". Estos cms. hacen en la LC un trabajo clarameqﬁs fraccional, es decir, un
- (-9

trabajo Egzquerspectiva es escindir el partido y construir organizﬂcién "afiliada "

ala TB; fdel mismo tipo desarrollaban miembros de la TB en otros paises europeos (Italia,

Portugal, Grecia,...) en aguella época. En Mayo del 76, la TSR fue expulsada de la LC v decidid
R e e

constituirse en partido independiente, la LSR, rechazando la oferta de integracién gue la LCR -

les realiz6, para evitar una nueva divisién de las fuerzas de la IV en el Estado Espafol.

Entre los meses de Mayo y Octubre del 76, la LSR llevarid una existencia circulista, sacando

algunos nGmeros de un veriddico de muy escasa circulacién ("La Verdad") a la espera de la llega-

da de una serie de cuadros politicos de la TB de diversos paises latinoamericamos (Argentina, Ve

nezuela, Brasil)., Existian tres posiciones en su interior: una partidaria del entrismo en el PSOE
y las JJSS; otra de trabajar en CCOO y las JJSS; otra del entrismo en el PCE y en las organizacio
nes dependientes de éste. La actividad del grupo, se limitaba practicamente a este debate, sin a-
penas intervencidén politica.,

La actividad se relanza a partir de Octubre del 76 en dos direcciones: el trabajo fraccional
hacia las organizaciones de la IV Internacional (especialmente, en fGalicia enhre la LCR; en Euska-
di, sobre LJC,,...), por una parte, y por otra parte, el entrismo en organizaciones de la entonces
llamada "Federacién de Partidos Socialistas'" (FPS), que se encontraba en crisis y a la que se apli

c¢6 la linea de "unidad sacialista" (equivalente a reclamar su incorporacidn al PSOE, lo que ocurrid
al cabo de unos meses). )

lo. oreqanizacion
En el mes de Febrero se produce una prime-a ruptura en( : un grupo de cams. rompe

con la LSR y marcha al PSOE a hacer "su experiencia" entrista. Simultaneamente, el resto de la -
LSR (que mas o menos por aquellas fechas habia cambiado su nombre por el de "Liga Socialista" -

con el fin de "facilitar" su legalizacidén y sus relaciones con la FPS), trata de sacar una re-

vista (" La Yesca'") con el ala protagonizada por Enrique Barén de la "Convergencia Socialista -
de Madrid". E1 proyecto no cuaja. Simultaneamente al fallo de este proyecto, llega una carta del

I B arqumentos dal *ipo
cam. MOfénu recomendando decididamente el entrismo en el PSOE, sobre la base de
de 198 qua Kgirea en la tess 40 A F

Un viaje del cam. Moreno, aproximadamente en Abril-Mayo del

77 aanja definitivamente la cuestidn: un CC decide la disolucién de la LS y su entrada en el --
PSOE. Puede calcularse aproximadamente en unos 150 el n®°de cams. que hace el ventriffo. A conse-

cuencia de esto, 8 cams. rompen con la LS y piden su entrada en la LCR. En el documento que envian
a nuestro partido (ver boletfn n°10 de la época) seafirma: "1. La direccidén de LS se ha orienta

> » ” . L. . - . o
@0 hacia 1a corrience socialisfa sin realizar el menor analisis de la socialdemocracia espafiola,
finico método de prever los ritmos de conformacidn y crecimiento de la misma y de articula?ﬁas =
ticticas adecuadas para configurarse como polo de referencia,frente a las diferenciaciones futu

ras posibles que surjan en su seno; 2. Este vacio se complementa,y en parte se explica, por --
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otro: la ausencia total de concreccién respecto al euracomunismo y del papel politico del PCE
en la coyuntura politica inmediata. Ambos errores reflejan el profundo desconocimento de 1a rea

lidad espafiola, base de una prdctica aventurera e impresionista en el mefodo para construir el
partido en Espafa; 3. El mismo método que guia su desprecio hacia el PCE, se refleja en el sec-
tarismo de las relaciones mantenidas con la LCR espafiola. En base a un desacuerdo general con la
TMI ("Tendencia Mayoritaria Internacional" constituida en el debate del X Congreso Mundial y cu

yas posiciones fueron apoyadas en dicho Congreso por los delegados de la LCR), que a nuestro mo-

do de ver, no es un obstdculo para participar c¢on vuestra organizacién en el proceso de unidad
del trotskismo, se rechazd desde el primer momento todo trabajo con la LCR en este sen

tido. La consigna de "unidad del trotskismo" que ocupaba un primer plano en nuestra plataforma -

de tendencia en el seno de LC, se relega definitivamente con la orientacién aprioristica a la so

¢ ialdemocracia espafiola" Este grupo de cams. se incorporaban a la LCR manifestando su acuerdo con
Ta TB y con una critica radical de la tdctica electoral que la LCR desarrollaba entonces (consti-
tucién del FUT).

ENRIQUE GRAU

Colombia

Cartagena, Colombia, 18-X11-1920
Res. Calle 26, nim. 4-92, Bogotd

«E| rebozon, 1962
Crayola sobre papel.
70 % 100 em.

En las Elecciones de Junio del 77, la posicidén oficial de la TR era llamar el voto PSOE,conse
secuentemente con su orientacién general sobre la situacidn espafiola A.la vez, "Revista de América"
dedica diversos articulos a la LCR con un contenido abiertamente insultante (recordemos el célebre
articulo del cam. Moreno: "COMBATE, pero no contra el reformismo'" en el que se acusaba a nuestro -
partido de estar en su ”oportuni‘ma“ a "anos luzdel POUM", articulo que motivé una protesta formal
del SU y del BP de la LCR; posteriormente se nos comunicaria que el tal articulo fue publicado por
un "error" de los editores de "Revista de América", ya que se trataba de unas "notas'" del cam. Mo-
remo, no destinadas a difusidn piblica). En realidad, estos cams. consideraron siempre y manifes--
taron abkertamente que la LCR era qnqbrganizacién'kentrista‘con una direccién'%equeﬁoburguusi e --
incapaz de "cambiar"'

Tedricamente, el "entrismo" en el PSOE dbia apoyarse con la difusidn de "Revista de América",

como polo de referencia para la fraccidén. Pero la revista dejanMe aparecer al cabo de unos meses

y los cams. limitarian su actividad al trabajo dentro del PSOE, caracterizado por un profundo opor

tunismo hacia la direccién socialdemécrata (que se comprobaria especialmente en el Congreso de las
el

JJSS en el que se impulsa una plataforma donde, entre otras cosas, podia leerse: "Las JJSS luchare
mes porque las actual2§?Bortes Constituyentes con plenas garantias democriticas, que consumen la

: : : ; ",
ruptura democrdtica. Para ello, es necesario el compromiso constitucional propugrado por el PSOE...;

en esta fase, un nuevo grupo de cams. rompe con los que hacen "entrismo" y entran en la LCR.

1)
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En Julio de 1978, se inicia por fin la experiencia de '"La Razén". La revista trata de agluti-
nar una corriente de "izquierda socialista" y sigue una evolucién politica que es interesante con-
siderar. En su primer nimero junto a la denuncia clara de la politica de consenso, se sigue embe--
lleciendo a la direccidn socialdembcrata ('"desde el PSOE y la UGT tuvimos gestos de rebeldia -res-
pecto al Pacto de la Monclea- la UGT al no aceptar totalmente el Pacto, y el Partido al denunciar
sistemdticamente la incapacidad gubernamental y al romper con el consenso en torno a temas de i -
portancia, como la ensefianza o las autonomias'". (pag. 5%"El anzuelo de UCD" firmado por A. Barén)
En el nGmero 2 no hay posicidn editorial sobre el referendum constitucional, sino que aparecen tros
articulos fimados: uno, partidario del '"si, pero:.."; otro, del "no" y un tercero que trata de qui
tar importancia al tema ('desde un punto de vista socialista la Constituci6n es parte de la
superestructura juridico-politica y reflejo, por tanto, del sistema de economia capitalista
hoy dominante en Espaﬁéﬁ y se sitGa en una linea implicita de "si, con posterior reforma cons
titucional", cuando lo permita la"relacidn de fuerzas". E1 n°3, de Noviembhre del 78 ("La Ra-
z6n" ha tenido una aparicidn bastante irregular: 6 nimeros en 9 meses) se inicia un giro po-
litico impeptante: la orientacidn pasa, de estar dirigida exclusivamente al PSOE y la UGT, a
una linea de emplazamiento PSOE-PCE y de unidad de accién CCOO-UGT.

En Diciembre del 78, se realiza el 1 Encuentro Estatal de "La Razdén" que reunid a unas
300 personas de Aragdn, Asturias, Catalunya, Fuskadi, Galicia, Pais Valencid y Castilla, y en
el que aprueba una plataforma (No a un gobierno de coalicién con UCD. Por un gobierno socialis
wu; contra los pdanes de austeridad, por un plan econdémico alternativo de los sindicatos y los
partidos obreros; por la unidad de la izquierda ; por la movilizacién de los trabajadores; por
la democracia interna; por la celebracién del Congreso del Partido). Esta reunidn se sitfa -
por entero dentro de una linea de configd%r una corriente de'izquierda socialista dentro del -
PSOL.

Coincidiendo con esta reunién de LR, el CC de nuestro partido adoptd la siguiente resolu-
cién sobre ISR (Izquierda Socialista Revolucionaria: nombre que adoptaba el grupo de cams. den
tro del PSOE, procedentes de la LSR): "Mandatar al BP para qué proponquormalmente a los cams.
de ISR su integracidn en la LCR en las condiciones siguientes:

a) La LCR respeta el marco organizativo actual de los cams. durante uqberiodo transitorio de

6 meses; ;
b) Durante este periodo se estableceridn las discusiones sobre el conjunto de la actividad d

los cams. entre la direccidn de ISR y un responsable designado por la direccién del partido -
para los contactos con ellos) caso de existir desacuerdos sobre algiin punto de dicha actividad

prevalecerd la opinidén de los cams. durante este periodo de 6 meses.

c¢) Pasado dicho periodo, los cams. se incorporardn plenamente a la dﬁécinlina de la LCR, 1o que
no significa necesariamente que deben abandonar su actual tipo de trabajo'(CC 8-9-10- XII-78).

Hubo una serie de cpntactos ehtre la SCE y dirigentes de la ISR, tratando por nuestra --
parte de llegar a un acuerdo sobre esta resolucién. Pero los cams. se limitaron a dar largas
al asunto, afirmando su voluntad de unificacidn con la LCR, pero sin precisar condiciones, pla
zos, etc. Lsta situacidén cambidé bruscamente en el mes de Febrero. El1 informe que se pasé en -
su momento al CC recogia e interpretaba asi el cambio:“Enelnforme del anterior CC se sefialaba
junto con la constataci6n de una mayor aproximacidén politica en temas improtantes (tdctica ge
neral frente a los topes; unidad de accién CCOO-UGT; linea deemplzamiento PSOE-PCE,...), el
prondstico de que los cams. de la ISR sélo se plantearian pfacticamente la unidad con la LCR
cuando consideraran completamente agotado el trabajo dentro de la corriente socialista. La_rte
solucién que adoptamos se oponia a este planteamiento, ya que partfa de la base de afirmar que
a medio plazo (6 meses), la unificacién debbia producirse, c@n independencia de que dicho tra-
bajo se considerara agotado o fuera a continuar. Es decir, nosotros poniamos en primer plano -
la necesidad para la construccién del PR, de que toda-la actividad de los militantes de la IV
en nuestro pais de organizara desde la LCR, transcurrido ese "periodo de transicién' de 6 meses
que proponiamos a la ISR.

Los acontecimientos se ha precipitado, justamente porque los cams. de la ISR han considera-
do agotado su trabajo dentro de la corriente socialista antes de 1@ previsto. La primera noticia

de este cambio la tuvimos hace aproximadamente tres semanas, poco antes del comienzo de la cam-
pafia de las EGs. en una reunién con luakams. Bodrigo y Mario. El planteamiento que nos hicieron,
fue en resumen, el siguiente: tanto en el PSOE como en la UGT se estaba produciendo cada vez mis
una pérdida de vida politica y actividad sindical, junto con una ofensiva del aparato; muchos de
los mejores militantes del partido y el sindicatoo se iban, o capitulaban ante el aparato o se
refugiaban en el trabajo en la empresa ; no habia posibilida--




Wear
des de desarrollo de una corriente socialista de izquierda impgetante, que pudieran dar

a un "partido centrista', dentro del cual se pudiera proseguir el trabajo de la ISH: por tanto,
habia que preparar la salida a corto plazo y ldunidad con la LCR; esta salida se ponia cn rela
cidn con el conflicto sobre las listas de municipales impulsadas en distintos lugares desde g
base y que habian sido rechazadas por el aparato, el cual en algunos casos habia planteado fér
mulas de compromiso encabezadas por "gente fiel", y en otros, se habia limitado a imponer su
lista, sin contar para nada con la propuesta por la agrupacidn; se consideraba que la dindmica
existente entre la corriente "LR" hacia imposible aceptar compromisos con el aparato y que, por
tanto, -2 planteaba una orientacidén de figurar en nuestras listas de'municipales, lo que, evidem

temente, equivalia a la ruptura.

Por nuestra parte, planteamos serias recscrvas sobre cl método de ruptura en dos aspectos.-
fundamentales: el primers, que la tictica a emplear dependia bastante del resultado de las Fle-
cciones Generales, en particular, del resultado decll$ cn ellas: era conveniente, por tanto, es
béfar al 2 de Marzo para decidir la via mds conveniente de ruptura; cl segundo, quc en todo caso
romper en plena campafia electoral y apareciendo en la siguiente campafa bajo las siglas de otro
partido, daba todas las baras al aparato del PSOE para presentaﬂkl asunto como '"una wmaniobra de
los trotskistas'", lo que iba a influir negativamente tanto en las posibilidades de reclutamiento
como en el trabajo posterior hacia la corriente socialista y en la UGT.

Tras una serie de discusiones, llegamos parcialmente a un acuerdo, en cuanto se limitd a -
casos localizados la presencia en nuestras listas, o la participacién en las FMs con nuestras -
siglas. Pero persistia un desacuerdo sobre la forma de la ruptura que es necesario aclarar aun-
que ya sea tarde para modificarla.

Aceptando la caracterizacién de los cams. sobre la situacién interna del PSOE y la UGT y
el consiguiente agotamiento de su trabajo, ¢ incluso aceptando tambien que el trabajo "entris-
ta" tiene sus propias reglas y pucde obligar a romper en condieciones desfavorables, ante el --
riesgo de perder gradparte de la influencia lograda, la opinién de la SCE es que podri#huherse
organizado mejor ‘1la salida, disminuyendo los muchos inconvenientes de la via adoptada. [n par-
ticular, creemos que hubiera sido conveniente dar la batalla en el marco del XXVIII Congreso ,
demostrar ante la frwmja mas vacilante de la corriente "LR", y ante el conjunto de los militan
tes socialistas, la voluntad de agotar por completo los medios existentes tedricamente para --
combatir 1a linea del aparato. Ailin asi, es cierto que la ruptura no se realizaria en las mejo-
Tes condiciones (ascenso de masas y una prueba prictica clara ante los sectores mas amplins p-
sible de la capitulacién de laflireccién del PSOE), pero si en condiciones mejores que las actua
les. Porque el razonamiento que ahora se utilizas resumiendo: la derrota electoral del PSOE de.
fivestra a ddnde conduce la politica de los pasados 20 meses; no ha§ posibilidad de cambio ";'1a
lucha por ganar a los compafieros que rechazan la colaboracién con la patronal se da hoy fuera
del PSOE"; unidad con la LCR=es ﬁuy ideolégico, y por tanto, lo mas prohable es que solo sea
comprendido por una franja muy reducida de la corriente "LR"$ ;ﬁ:ﬁg ser rechazado duramente -
por un sector amplio, incluso de esa misma corriente, y da buenas posibilidades de intervencién
al aparato. E1 problema se agrava especialmente por la tdctica adoptada a partir del razonamien
to anterior, tantoen los lugares en que se llama al voto a las listas del PSOE, como en los res
tantes, en que se llamard a votar a nuestras listas.En el prim~r caso, va a producirse una muy
dura batalla pGblica entre los distintos componenigges de la lista, cuyo resultado es incierto,
pero ante el cual puede producirse tanto una reaccidn de "patriotismo de partido'" por parte de
la base del PSOE, como una reaccidn desfavorable de los electores: ambas cosas pueden ser fa--
cilmente instrumentalizadas por el aparato del PSOE. En el segundo caso, aparece codmas-eetri—
dad un problema que tambien afecta al caso anterior; se puede comprender bien analizando la cop:
signa que 9o0s cams. nos han propuesto como eje central de }a campafia EMs, que podria formular
se asi: '"nmo votes a los responsables de la derrota del 1 de marzo, los que han pactado con la
burguesia: vota a la LCR". La primera dificultad de la consigna es muy clara: los resultados

de la LCR el 1 de Marzo, no favorecen, desde luego, el impacto de la consigna, pero este no e4

el principal problema. El principal problema consiste en gue la consigna sélo contempla un as
pecto de las consecuencias del 1 de marzo: aquel que demuestra la incapacidad de las direccio
nes del PSOE y el PCE para vencer a la derecha. En cambio, se olvida de otro aspecto de la ma-
xima importancia: el sefimiento unitario defensivo existente entre amplisimas sectores de trabaja
jadores, precisamente para evitar una nueva victoria de la derecha en las EMs. En estas condi-
ciones, es correcto, utilizar como uno de los argumentos par#ﬁstificar en la propaganda, el vo-

to LCR, ideas parecidas a la, de la consggna a que nos estamos refiriendo, pero no lo es, con-
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vertirla en la consigna de agitacidn central y, de hecho, en la forma de justificar la ruptura
con el PSOE. Consideramos preferible haber prescindido, o haber reducido mucho, las posibilida-
des de actividad comﬁqhurante la campafna electoral (a pesar de la indudable importancia que es-

to tiene para la unificacin), para conseguir las mejores condiciones posibles de ruptura.

|

|

!

} En resumen, la. tdctica que nos hubiera parecido mejor, pasaba por manatener hasta el Congre

| la batalla politica dentro del PSOE, incluyendo durante las EMs, seguir llamando al '"voto cri

' tico'" a las listas del PSOE, tratando a la vez de reforzarse fe cara al XXVIII Congreso, y rom-

‘ "pcr s6lo después de este, y sobre la base del conjunto de la experiencia desde el 15 de .Junio -
hasta ese momento. Quizds esta orientacidn sea hov inaplicable; pero tenemos dudas de que no hu
biera podido llevarse a la prictica si se hubiera adoptado hace unas semanas,

En tado caso, tal como estdn las cosas, habrd que adoptar conjuntamente con los cams. de
' LR una tédctica concreta lo méds ciudadosa posible para conseguir una serie de ohjetivos bdsicos:
\ a) la mayor amplitud posible de la ruptura; b) las mejores relaciones posibles con los sectores
de izquier<da que van a seguir en el PSOE y @on los que vayan a constituirse en el futuro; c) la
i mejor protecciown posible de nuestro trabajo en la UGT y, por comsiguiente, la mixima limitacidn
de la represidn inevitable del aparato; d) la mayor claridad posible en que esto no es el fruto
de '"una maniobra de los trotskistas'; e) el mayor impacto plblico posible de la unificacién, cu
ya importancia. sobre todo como'simbolo" ante sectores del PSOE, y el PCE, de la via de constru

cién del PR, y también por otras cuestiones que vienen a continuacién, es muy grgﬁe”.
Hasta aqui, el informe al CC de 10-111-79, del que se pasd copia a los cams. del ISR.

El proceso de unificacién se puso en marcha y no fue obstaculizado por incidentes importantes,

y a finales de Abril tuvo lugar el II Encuentro Estatal de LR, en el que se aprobaria la unifi
cacién con nuestro partido. Los documentos base de dicha unificacidén figuran en las actas y que
remos llamar la atencidn sobre el cardcter claramente principista de las "bases politicas de u-
nificacion" que, mas adelante, pondremes en relacidn con las concepciones contenidas en la tesis
17, reproducida al principio de este texto.

Al Encuentro asistieron cerca de 200 cams. en su mayor parte jdvenes y un sector considera-
ble de trabajadores, sin que podamos establecer una proporcién clara. Tampoco disponemos de ci-
fras exactas sobre cuintos cams. procedian del necleo trotskista original que inicid el "emtris
mo': calculamos que deben quedar unos 20 cams., lo que supone que entre el 80 y el 90% del niicle®
original, lo abandoné a lo largo del proceso entrista. LA inmensa mayoria de los cams. de LR han
sido ganados al trotskismo durante los Gltimos meses, e incluso, durante las semanas anteriores
al Il Encuentro de LR.

En el desarrollo del Encuentro, no existieron grandes debates; la myoria de las intervencio
nes se refirieron a las experiencias concretas vividas por los cams.; las intervenciones de "€1-
nea" fueron protagonizadas en su mayor parte por los dirigentes de LR, miembros de la ISR. Estas
intervenciones tuvieron dos contenidos distintos,en la primera parte del Encuentro (dedicada a
la discusién de las ''tesis politicas'") y en la segunda parte (dedicada a la unificacidén con LCR),
En la primera, hubo diversas intervenciones marcadas por un claro sectarismo hacia la LCR y un -
cierto '"mesianismo'" sobre los ''metodos de trabajo de masas' de LR: asi, por ejemplo, la delega--
cién de la LCR soportd estoicamente que un cam. de Euskadi afirmara que, gracias a la interven-
cién de LR, la LCR habia rectificado su posicidn ante la huelga del metal de Vizcaya, '"corri-
giendo" los graves errores que, segpdin €1, habifamos estado cometiendo a lo largo de la huelga;

0o que otro cam. procedente de las JJSS de Barcelona afirmara estar de acuerdo con la unifica-
cidén con la LCR, pero no con las JCR, ya que éstas en Barcclona estdn por el"frente (nico con
los pasotas'.

Afortunadamente, la situacidén cambid en la segunda parte, sobre todo, a partir de la in

tervencién de un cam. de Catalunya planteando la oposicidén de algunos de alli a la unificacién

La casi totalidad de las intervenciones que siguieron afirmaron con claridad una actitud plena-
mente militante y consecuente ante la LCR y la IV Internacional y la voluntad decidida de los

cams. de fortalecer la LCR, aplicar disciplinadamente la linea mayoritaria, etc.

En fin, al finalizar el Encuentro, se produjo un incidente que merece atencidn, porque re-

fleja uno de los problemas con que podemos enfrentarnos en el futuro. A la hora de elegir la di

| reccién de LR para la fase final del proceso de unjficacién, la mesa propuso una lista, pregun*
té si alguien estaba en contra de ella e inmediatamente afirmd que la direccidn quedaba elegida
por unanimidad. Es claro que este sistema no tiene nada que ver con nuestra concepcidn del cen-:

: tralismo democridtico, en particular, en lo que se refiere a las normas para la eleccidn de dire




cciones (comisidn de candidaturas, valoracidén de los candidatos p@iblicamente, debate, voto secre
to,...). De hecho, hubo un cam. entre los asistentes al Congreso que protestd por el sistema uti
lizado, se produjo una cierta tensidén y, finalmente, qued6 proclamada la direccidn propuesta.

Digamos, para finalizar, que al terminar el Encuentro era claro el clima fraternal y el entu
siasmo de los cams. por la unificacidn.

Cuando algunas semanas mas tarde el CC aprobaba formalmente la unificacién, habia culminado
un proceso que, cualquiera que sean sus dificultades pasadas y futuras, suponia un eefuerzo de

la LCR y la incorporacidn de unos militantes y una experiencia necesaria para la construccidn -

del PR en el Estado Espanol.

GRACE HARTIGAN
Estados Unidos

New Jersey, 28-111-1922

Res. 209 Edgevale Road, Baltimore,
Maryland

| «Phoenix», 1962
‘ Oleo, 205 »x 225 em

UN BALANCE

Esta valoracidn, fundamentalmente positiva, de la unificacidén estd desgraciadamente dismi
nuida por una serie de factores: el primero de ellos, es el contenido politico de las tesis 9

y 10, reproducidas al principio del informe, y que exigen, aunque sea brevemente, una respuesta.

La historia real de las organizaciones de la IVInternacional en el Lstado Espanol desde --

1.971 es, sin duda, muy dificil de resumir en unas pocas lineas. Nosostros, al menos, lo inten-
tamos c¢n los textos preparatorios del V Congrese de la LCR (ver anexo 1): se puede considerar

Ve,
que nuestro balance es "insuficiente" pero noles mentiroso.

Los cams. de 1SR conocen perfectamente la historia de la LCR y LC,ydesde luepo, la suya pro
pia. Tienen perfecto derecho a hacer un balance de ella diferente al que se realizé en el V Con
greso de la LCR; a lo que no tienewm derecho es a enpafiar a la mayoria de los militantes deLR, -
que no conocen apenas nada del pasado de las organizaciones troskistas en el Estado Espafiol. No
tienen derecho a presentar a estas organizaciones como unas sectas desde las cuales era imposi-
ble tener "relaciones directas" con el movimiento de masas, lo cual, es una evidente falsedad -
(ver anexo 2: las cifras militantes del momento de la unificacidn estdn equivocadas respecto a
la LC, que aportdé 400 militantes y no 700, como figura en el texto, mientras que LCR aportdé --
2.100 mls. y no 1.800; por otra parte, puede recordarse que en Noviermbre del 77, la Conferen- <+
cia Sindical de LCR reunid en Madrid a mds de 2.400 trabajadores de todo el Estado, en su ma-

yor parte, militantes del partido, todos ellos miembros activos de sindicatos).

No tienen derecho, por ejemplo, a afirmar ""llegando alguno de sus sectores incluso a apoyar
al terrorismo', sin aclarar el como y el cudndo de esta afirmacién (imaginamos que debe referir,
se a la posicidn adoptada mayoritariamente por la direccidén de LCR en Diciembre de 1.973 de dar
"apoyo politico'" al atentado contra Carrero; pocos meses mds tarde, esta posicidn fue rectifica
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da totalmente y autocriticada por la direccién; jamds, desde entonces, se cometid un error
politico similar; sélo dos afios después de estos hechos, se produciria la constitucién de

la TSR, origen de la historia a que nos hemos referido antes). No existe, en fin, una séla
palabra de verdad en la tesis 9, respecto a la situacidén de LCR y LC en el mes de Mayo del
76, cuando, seglin se afirma mas adelante, "un pequefio grupo de trotskistas opfd por no seguir
guir este camino".

Esta caricatura cumple una funcidn precisa: justificar la constitucidén de la LSR que es,
sin duda, uno de los mis graves errores politicos cometidos por los trotskistas del Estado

Espafiol, (recordemos ademis, que uno de los puntos clave de la plataforma de la TSR dentro
de la LC era la "unificaci6n de los trotskistas de? Estado Espafiol";ta experiencia demostra
ria que los cams. jugaban con este punto como con un cebo para atraer militantes a un pro--
yecto que, en realidad, consistia en dividir mas an la IV Internacional).

En el punto anterior hemos visto que el proceso real seguido por ese '"pequefio nficleo
de trotskistas"™ se parece bien poco a esa frase que pretende resumirlo en la tesis 10: "de
cidié incorporarse a la amplia corriente que afluia hacia posiciones de lucha por el socia
lismo". El proceso real comprendeiun afio de trabajo circulista (Mayo 76 a Mayo 77); algo -
mis de un afio (Mayo.77- Julio 78) de trabajo "entrista", sin . (3 prescihdible Y-
ferencia exterior trotskista y con la consiguiente e inevitable adaptacién a la direccién
socialdembcrata; un periodo contradictorio de rectificacién (Julio 78-Febrero 79); en fin,
una salida del PSOE basada en una caracterizacidén errénea de la situacidén del PSOE, en una
hip6tesis sobre el XXVII Congreso clamorosamente equivocada y en una tictica que ya criti-

camos en su momento, con bastante acierto, como ha desmostrado la experiencia.

En fin, los cams. han ganado para el trotskismo a dos centenares de militantes socialis
tas muy valiosos: hay que felicitarse por ello y esto es una prueba de la utilidad del tra
bajo entrista en la corriente socialista para la construccién del PR en el Estado Espafiol,
al menos en el periodo anterior. Pero esto, en absoluto, justifica ni la constitucién de -
LSR, ni, en definitiva, plantearse ese trabajo entrista al margende la construccién de la
IV Internacional y de las organizaciones que la realizaban en el Estado Espafiol, mixime -
después de la unificacién LCR-LC, A los cams. les ha preocupado al escribir las "Tesis Pa
liticas" del II Encuentro Estatal de LR justificar su pasado, no analizarlo criticamente.

lle esta manera, han rendido un pobre servicio a la unificacién con LCR y a la verdad.

IIT DIVERGENCIAS Y PROBLEMAS ACTUALES

Cuando se realizé la unificacién LCR-LC, los cams. procedente de LC escribieron un tex
to planteando sus divergencias con la linea de LCR que era mayoritaria y, por tanto, dichos
cams. la iban a aplicar desde entonces. Este es, sin duda, el método correcto para una uni-
ficacién porque es el finico que permite clarificar de entrada las divergencias politicas que
existen en el partido (aunque no se abran debates sobre ellas; se trata simplemente de que el

o . A
partido éénozca]. Los cams. de LR no han querido escribir este texto, lo que nos parece un e-
Trror.

Como consecuencia de este error de los cams., las divergencias politicas no estidn c%aras
en muchos aspectos importantes. Por ejemplo, es sorprendente que los cams. procedentes de LR
votaran a favor del proyecto de resolucidn sobre tareas presentado al pasado CC cuando en el
curso del debate habian aparecido divergencias de importancia(%) orientacidn prioritaria del
trabajo sobre el eje "austeridad" hacia la construccién de "células trotskistas de empresa";
b) 1linea de "Frente Unico Antitimperialista" en Euskadi; c¢) concepcién del trabajo antifascis
ta como fundamentalmente de propaganda; d) subvaloracidén del trabajo sectorial, especialmente,
en el terreno municipal,..) y sin que estén Eiit%i &ﬁf coinc%Senciag y|dive2§:EEias en el and

.. . .. . 4] 54 man
lisis de la situacién ( en particular, ente re zada en el informe ico,..). Es

dificil saber si estamos ante acuerdo coyunturales, o ante aspectos mal comprendidos o interpre
tados de los textos del CC (que hubieran provocado un voto favorable por confusifén), o ante a--
cuerdos reales,... La confusién creada es tanto mas grave si tenemos en cuenta que la tesis 17

afirma que '"no se han superado las diferencias de concepcién" que originaron las diferencias po
liticas del pasado; cuando se escriben cosas como é@tas, es obligado explicar al partido cuédles

son esas''diferencias de concepcién' que se mantienen. En todo caso, es de esperar que futuros -
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debates (como el muy importante que ya tiene lugar sobre esta organizacidn) irdn aclarando las
divergencias: no es el mejor método para el partido, pero es el tinico posible, dada la actitud
de los cams.

En todo caso, existe un punto de divergencia fundamental que, por nuestra parte, queremos -
aclarar desde ahora, y al que ya nos referimos en el informe del CC del pasado dia 10 de Marzo}
es el enfoque - de los cams. sobre la propia unificacidn. Sobre este problema el ihdforme al CC

decia:

"Este enfoque se basa en la existencia de lo que, en térninos generales, podemos llamar un
"acuerdo de periodo" o de "politica actual": una posicidn coincidente sobre la situacién politi
ca y el tipo de tareas que exige. Merece la pena recordar los debates gue tuvimos en anteriores
CC, antes de la unificacién LCR-LC, ante las peticiones de entrada de diversos grupos provérnen-
tes de la ex-LSR: siempre afirmaban que '"la LCR es actualmente una organizacidn por la que pasa
la construccitén del PR". Ese "actualmente" no era una férmula retdérica, sino que expresaba, con
mayoroam 1zhedad, el cardcter coyuntural de la afirmacién ("ahora'" la LCR es el lugar..., pérc
"antes" no lo era, ¥ quizés"dcspués'vuelva a no serlo). De nuevo nos encontramos con el mismo -
problema. Esto no puede ser causa de que pongamos ni la menor dificultad a la unidad, pero si
debemos afirmar claramente que no compartimos este enfoque, sino el que aplicamos cuando la uni
ficacién LCR-LC: es decir, la existencia de un acuerdo de programa fundamental- las bases pro--
gramaticas de la IV Internacional-, en el que bas@bamos la militancia en un sélo partido, la awe

tocritica por la escisién del pasado y el convencimiento de que ninguna divergencia polica, que
no pusiera en cuestién dichas bases programiticas, podia afectar a la unidad del partido. Es clh
ro que la unidad con este enfoque es mucho mids sélida y mas correcta, que la unidad con el enf@
que de los cams. de la ISR".

(Ha confirmado la experiencia del proceso de unificacidn las afirmaciones anteriores?. Si
consideramos inicamente las bases politicas de unificacidén y la actitud general de los cams. en
la segunda parte del [Encuentro, a que nos hemos referido antes, habria que responder que NO, --
que los cams. han rectificado sus errdneas posiciones anteriores en este terreno y han adoptado
una posicidén correcta, Erincipista, ante el problema de la construccidén del PR, en general, y a
ante la LCR en particular.

Pero si nos fijamos en el contenido de la tesis 17, hay que concluir que lo dicho en el in-
forme al CC era plenamente acertado. Porque, ni en dicha tesis, ni en ninguna otra, encontramos
una séla palabra de autocritica por el trabajo fraccional que los cams. de la ISR realizaron en

el pasado en LCR y en LC, vy sobre todo, porque la justificacién dé la unificacidn con LCR se rea
liza sobre la base de un "cambio de etapa politica', de modo que en la "antlior etapa'" era, al
parecer correcto, escindir las organizaciones de la IV Internacional y hacer un trahajo entrista

en el PSOE, independientemente de estas organizaciones; en cambio, en la "actual etapa" hay que

romper con el PSOE v mnnificarse con la LCR (queremos hacer una aclaracidn: estamos polemizando
s6lo con una parte del contenido de las tesis 9, 10 y 17: aquella parte que afecta directa-
mente a los problemas de la unificacidn. Esto no significa que estemos de dcuerdo con el resto.
Es decir,ﬁ%%lcmizamos con afirmaciones tan bizantinas como que "lo mejor del movimiento obrero
del Estado Espafiol" fue la corriente que se adhirid al socialismo 3 ni tampoco con el papel de
"abanderado de la lucha democrdtica" bajo el franquismo, que las tesis atribuyen al PCE; ni tam
poco con la demagdgica comparacidén que se estahlece entre el crecimiento del PCE y el de las or
ganizaciones trotskistas} ni, en fin, tampoco con la aberrante afirmacidn de la tesis 17 segfn
la cual " los partidos politicos obreros de masas, que jugaron un rol muy progresivo en la lu

cha antifranquista, como reflejo del despertar de la conciencia politica de los trabajadores,

comenzaron a jugar un rol cada vez mids reaccionario y contrarrevolucionario').

iQué ocurrird en una futura "nueva etapa politica"?. Los cdas. no responden auproblema.

En cambio, el conjunto de los militantes de la LCR tenemos una respuesta clara ;cualquiera que

sea la etapa politica, habrd que seguir luchando por fortalecer la LCR, por la construccién -

asi del PR. Al parecer, para los cdas. la construccién del PR no es la tarea estratétiga cen-

tral que, sobre la base de un acuerdo programidtico fundamental comfin, realizan los marxistas
revolucionarios con la politica decidida en cada caso, segiin las reglas del centralismo demo-
cratico. La construccién del Pr para los cdas., se plantea reducida a una serie de maniobras
tdcticas, que un "grupo de trotskistas' realiza seglin van variando, en su opinién, las "etapas
politicas'. Debemos insistir en nuestro completo rechazo de esta concepcidn y nuestro convenci

miento absoluto de que la construcci6én del PR exige que no se realicen mas "maniobras tdcticas"
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gque aquellas decididas democraticamente por el conjunto de los trotskistas, militando v apli-

cando en toda circunstancia la disciplina del partido, ya sea la "etapa politica" '"no revolu-

cionaria", "prerrevolucionaria', "revolucionarioa" o'"contrarrevolucionaria'.

Para acabar, una breve referencia a las tensiones y problemas que han aparecido posterior
mente a la unificacién en determinados frentes. Bstd claro que es lamentable que estas eensio

nes se hayan producido y hay que luchar por evitarlas. Pero, para ello, 1o primero que hay que

hacer, es determinar con claridad sus causas. Y estas causas estdn esencialmente en el conteni
do de esas tesis 9, 10 y 17, a que nos hemos venido refiriendo; en determinadas decisiones a-
doptadas por los cdas. previamente a la unificacién (traslados de frentes de lucha, traslados

de zonas dentro de una misma ciudad,...) injustificables desde el punto de vista del conjunto

del partido y, en todo casg, no discutidos con la direccién de LCR; en la actitud de determi-
nados cdas. de LCR, miembros de la FB (como el cda. Pecas de Galicia) que va fueron criticadas
en el CC; en la inexistencia de textos claros de balance y divergencias, etc. Estas son las cau
sas y corresponde a los cdas.la responsabilidad fundamental de corregirlas.

En cualquier caso, hay que esperar que la experiencia de la préactica comdn termine solucio--
nando estos problemas, Es decir, que esta experiencia nos convenza a todos de que 1la unificacién

- = 5 L] A b . z . -
LCR-LR no ha sido ninguna maniobra tactica', sino la convergencia firme, fuerte y clara en la ta-

rea com(n de construir la seccidn de la IV Internacional en el Estado Espafiol, fortaleciendo la
LCR.

———

Secretaria del CE, 10-6-79

DAVID LUNN

Estados Unidos

Nueva York, 29-1V-1937
Res. 332 Bovery, Nueva York

«Retrato de un joven», 1962

-ANEXO {

Un balance critico de la
L (V2 Congresa).

i!" Escindido en dicicmbre del 72 (formdndose entonces LCR y LC), unificado en Diciembre
del 77, @1 balance de la orientacién de nuestro partido, es en parte, un balance comin (ha habido
un programa comin que ha permitide la unificacién) y, en parte, un balance de dos orientaciones -
con aspectos diferentes.

A una situacidén politica como la descrita antes, habia que responder con una orientacidn que
englobara una linea de unidad e independencia de clase, que no comprometiera la combatividad y mo
vilizacidén obrera a los limites aceptables por la "burguesia democrédtica", que impulsara la mis -
amplia autoorganizacién del movimiento y que combinara la lucha por las reivindicaciones democré-
ticas con objetivos econémicos y y sociales que apuntag&gh%gﬁhﬁﬁinﬁmica anticapitalista; y una.ba-
talla sistemdtica por la centralizacidn de las luchas, hacia la Huelga General politica.
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2. 2 Pero en la comprensidén y la traduccién concreta de estos ejes en nuestra politica y tac

tica hemos cometido errores importantes que es necesario valorar:

a) Paxtiamos de una caracterizacién excesivamente general de la crisis global del capitalismo

espafiol, quc no nos permitia valorar los limites de esta crisis y los factores que actuaban fren-

te a la posible aparicién de una situacidén prerrevolucionaria.

Asi, en lo que se refiere a la relacidn burguesia-dictadura, ha existido una subestimacidn de

la capacidad evolutiva de la burguesia y de su margen de maniobra (no valorando su fortaleza en -
el terrcno econdmico y el interés del imperialismo, que ayudarian a superar su debilidad politica)
al igual que una visién demasiado optimista del grado de descomposicidn interna del régimen (que -
gantenia intacto su aparato represiveo) y de las diferenciaciones en el seno de determinadas insti-
tuciones (débiles en el Ejército). Estos errores estdn en la base de la no correcta valoracién de
la reforma Suarez que llevd en un caso, al boicot de las elecciones del pasado 15 de Junio, y en
otro, a una valoracidén mids ajustada de la reforma que permitid participar en las Flecciones, aun-

que no existiera una caracterizacidén bastante correcta de las mismas.

b) La confusién entre la necesidad de una orientacidn hacia la HGP y el hecho de que esta e--

ventualidad fuera, de hecho, la Gnica posible. Este error mantenido durante mucho tiempo estd in-

timamente ligado con el anterior y tuvo implicaciones diversas. En un caso conducia a la subesti-
macién de la fase democrdtico-parlamentaria posterior a la caida de la dictadura, y se traducia -
en la resistencia y utilizacibén tardia de toda una serie de reivindicaciones democriticas (parti-
cularmente de la que debia haber sido el eje central desde la muerte de Franco: la Asamblea Cons-
tituyente). En el otro caso, incluso analizando mds correctamente la importancia de las reivindi-
caciones democrdticas, llevdé a una utilizaciédtﬁcticamcnte incorrecta de las mismas (en forma pro

pagandistica) ya que su consecucidn se ligaba siempre a la Gnica via de la HGP.

¢) En cuanto al andlisis del proceso de recomposicién del movimiento obrero, existieron dife-

rentes crrores. Eaprimer lugar, en la valoracidén de los limites de este ascenso: sus desigualda--
des, la distancia entre combatividad v conciencia, el control de las direcciones reformistas y --
Una visién un tanto espontaneista del salto que debia dar el movimiento para que se produjera la
HGP. De aqui se desprendia una subestimacién’no s6lo de la rtesidad de ofrecer unos objetivos

politicos centrales concretos, sino tambien de las tareas de organizacidn dentro del movimiento.

En lo que se refiere a las tareas de organizacién, un andlisis correcto de la situacidén en
los distintos sectores debia habernos llevado a optar desde sus inicios por la utilizacién de --
una serie de instrumentos (asociaciones de vecinos...) a tomar la iniciativa en la transformacién
de CCOO en sindicato desde la muerte de Franco, y a contribuir a la iécnsntruccién de UGT, sin ex
clusivizar ninguno de los dos y menos mantener relaciones sectarias con ninguno de ellos. Desde
la base habia que haber entablado la lucha por la unidad sindical mediante un Congreso de Unifica
cién de las centrales.

En cuanto a la materializacién tdctica de la linea de frente finico, existieron tambien errores.
La posibilidad de jugar un papel activo en el impulso de movilizaciones de masas que desbordaran
en la priactica la politica reformista, no siempre supo desarrollarse correctamente. En un caso se
resintieron presiones a apoyarse en los sectores que habian roto politicamente con el reformismo,
sin plantear correctamente una dindmica unitaria del conjunto del movimiento. En otro caso, se -
pretendia conseguir una actividad de unidad e independencia de clase con métodog meramente propa--
gandisticos.

d) En cuanto a la participacién de la LCR en la candidatura del FUT, si bien fue positivo el
intento de llegar a un acuerdo con otros partidos obreros, la plasmacién del mismo se produjo -
en torno a udprcgrama con elementos izquierdistas, que no permitia una clarificaci6én de una alter
nativa de unidad e independencia de clase (formulacidén abstracta del 'Gobierno de los Trabajadores
exclusién del tema sindical, etc.) y con un partido como OIC que en aguellos mementos, expresaba
una fuerte resistencia sectaria a orientar la campafia hacia los sectores de base del PSOE y PCE.

2“3 La unificacién de ambas organizacifnes en la nueva LCR no es sélo el reflejo de una
mayor madurez organizativa. Expresa tambien un paso adelante en la compresién mis correcta del --
nuevo periodo y del mapel A~ los marxistas revolucionarios en el mismo. El V Congreso de la LCR -
(de reunificacidn de LCR y LCJ] es un paso adelante en nuestra preparacién para construir en las
luchas futuras un Partido Revolucionario capaz de ganar la direccién de los trabajadores hacia -

la revolucién socialista en el Estado Espafiol.
(Tomado del Boletin n® 6 del debate del V Congreso de LCR 19-6-78)




" Resultados de,
la encueste reali-

zada entre Los
delegados al

(Octubre,1978).

Representan el 10% de los militantes del conjunto del Partido.

1.- Edad

La mayoria de los delegados (74,6%) estdn comprendidos entre las edades de 20 y 29 -
afios. E1 22% tiene mids de 30 afios, vy s6lo el 1,4% menos de 20 anos.

2.- Sexo
Entre los delegados habia 54 (22,8%) mujeres y 183 homhres.

3.- Origen social

Obrero industrial: 37%

Trabajadores asalaridados: 24%

Pequefia burguesia urbana: 28%

Campesinado: 7%

Burguesia: 45 s

4.- Situacidén socio-profesional

Obreros industriales? 28,6%

Trabajadores asalariados 50,8%

Estudiantes: 7,7%

Profesionales liberales: 5,6%

5.- Distribucidén por ramos de actividad

Metal: 30%
Enseflanza: 16%
Sanidad: 9%
Banca: 8,5%
Guimica: 6%
Construccidn: 6%
Artes Griaficas: 5,4%
Oficinas y Despachos: 3%
Comercio: 3%
Transportes: %
Admink$tracién Pdblica: 2%
Textil: )

6.- Militancia sindical

CCOO0: 69%
UGT: 27¢
Otros: 4

24




El 36% de los militantes afiliados a sindicatos, ocupan cargos de direccifén en los mismos,

a distintos niveles.

7.- Procedencia politica

E1 35% de los delegados provienen de otros partidos (sobre todo del PCE y de partidos nacio-

nalistas de Euskadi).

8.- Fecha de ingreso en la LCR

Antes de 1.970: 18%

en 1.871: 12%
en 1.972: 10%
en 1.973: 11%
en 1.974: 16%
en 1.975: 8%
en 1.976: 13%
en 1.977: 7%
en 1.978: 5%
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