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PRESENTACION.

La valoracién que hacemos de la IV Internacional, es un punto de primerisima importancia a la hora de
abordar la fusion LCR-MC. Afectara tanto a los términos que creamos convenientes acordar explicitamen-
te en los documentos de la fusién, como a lo que pensemos hacer y a nuestra forma de proceder en el nuevo
partido. Afectard, ademas, a nuestra preparacion para iniciar esta nueva etapa de construccion de un
partido revolucionario en Catalunya y en el Estado Espafiol. Y afectar4 también a la manera de enfocar la
construccién de un polo revolucionario a escala internacional en general.

Esta contribucién al debate explora unas cuantas discrepancias, referidas a esos puntos, con los dos
documentos aparecidos hasta ahora (“internacionalismo e Intemacional en el proyecto de unificacién con el
MC" y “Sobre el proceso de unificacion entre LCRy MC) y plantea la posibilidad de constituir una tendencia
para poder defender su contenido en mejores condiciones.

Se considera que en esos documentos ia IV Internacional no esta suficientemente valorada en sus
aspectos organizativo y programatico y que, en consecuencia, no existen suficientes garantias de poder -
y querer- promover un mayor acercamiento del nuevo partido en su conjunto hacia la Internacional.

Al mismo tiempo convendria dejar bien claros los siguientes puntos:

1. No nos oponemos a la fusién como tal.
2. No tenemos ninguna intencién de quedamnos al margen.
3. Mas concretamente, en ninglin caso estariamos por construir otro partido que aspirara a
convertirse en la seccién de la IV en Catalunya o en el Estado Espaiiol.
4. No nos identificamos con ningin otro partido de los que se autodenominan trotskistas, ni
contemplamos la posibilidad de integrarnos, sean cuales sean los terminos de la fusién
LCR-MC.

Asi pues, con la formacién de una tendencia no pretenderiamos ejercer ningun tipo de chantaje ni
presién que no sea la del peso de nuestras ideas, de nuestras propuestas y de nuestros argumentos.

Decimos todo esto debido a las prevenciones que podrian haber por el largo periodo de tiempo que ha
pasado desde la tltima experiencia de una tendencia en el partido, por el posible mal recuerdo de ciertas
experiéncias pasadas, y por el posible clima existente de un cierto rechazo hacia el recurso a esta
modalidad de defender posiciones politicas.

Pero este paso, que no tomariamos a ia ligera, nos parece necesario en las condiciones actuales para
intentar reunir, o si mas no coordinar, gente, conocimientos, puntos de vista y esfuerzos de explicacién y de
argumentacion para poder defender las posturas que proponemos con un minimo de eficacia en el conjunto
del partido. Es posible que haya méas gente que busca una forma de concretar sus dudas hacia los
documentos o de suplir las deficiencias que les ven.

La base de la tendencia seria el acuerdo con la linea general de este documento, que se podria concretar
después en una linea de enmiendas a los documentos (Internacionalismo... y “Sobre el proceso...),
apoyada en las explicaciones y argumentaciones que aqui se ofrecen. De momento no preveemos la
presentacion a voto de documentos alternativos. De esta manera, esperamos que se vera que nos situamos
dentro de la dindmica de fusién, pero con una vision diferente sobre unos cuantos puntos clave, y que la
discusion de las diferencias quedara bien centrada. igualmente, esperamos que la experiencia sea
provechosa para €l partido en su conjunto y, también, para el que queremos construir como resultado de la
fusion.

Si estas de acuerdo con lo que aqui se plantea, comunica tu adhesiéon al documento, junto a tu nombre
y una forma de contactar contigo, a tu direccién regional o nacional, quien lo pondra en conocimiento de la
direccién estatal o de la Comision de Debate lo méas pronto posibie.

Posteriormente valoraremos la conveniéncia de celebrar una reunién para valorar si con estas bases
vemos conveniente o no constituirnos en tendencia.



(A) En el apartado sobre “nuestro internacionalismo” del documento titulado “Internacionalismo...”,
se encuentra a faltar una referéncia clara a la importancia del programa de la IV Internacional. Con ello no
queremos decir que tenga un programa acabado. capaz de resolver todos los problemas y que no necesite
revisiones y actualizaciones constantes. No tenemos una concepcién dogmética. Pero si que pensamos
que resume algunas de las ensefianzas mas importantes de la historia de la lucha de clases y que, a pesar
de todas sus insuficiencias, conserva un alto grado de validez y de vigencia. Pondremos un ejemplo:

El FSLN es una organizacién doblemente revolucionaria en el sentido que no sélo ha tenido la voluntad
de hacer una revolucién, siné que ha sabido hacerla. Pero a raiz de su derrota electoral inicié un proceso
de reflexién auto-critica del que ha sacado mayoritariamente la conclusion de haber cometido una serie de
errores respecto a la falta de participacién democréatica en el partido y en la relaciéon entre el partido y las
organizaciones de masas. Es decir, en base a su propia experiencia y a su “pensamiento propio” ha
aprendido una leccién que hace mucho tiempo figura en el programa de la IV Intemacional. Es evidente que
la IV ha aprendido mucho del FSLN. Pero, modestamente, si el hubiera aprendido esto de nosotros, a
tiempo, nuestra contribucion a la revolucion nicaraguense habria tenido un impacto mucho mayor que el de
nuestra solidaridad directa, por importante que esta haya sido.

Consideramos, pues, que el programa de la IV Intemacional sigue siendo globalmente valido y, como tal,
puede aportar un marco de referencia y elementos de gran utilidad a los debates en curso en el movimiento
obrero, y particularmente de las fuerzas revolucionarias en todo el mundo.

(B)El texto dice: “Sin la unificacién con el MC mantendriamos nuestra militancia en ella.” Pero no
hace ningin balance de esta “militancia”. Y esto es otro elemento que se encuentra a faltar.

Desde hace unos cuantos afos parece que hay un proceso de distanciamiento de la IV Internacional.
Este proceso ha sido lento y sutil. No ha sido rectilineo ni exento de altibajos. Sin embargo ha existido.

La LCR ha utilizado algunos recursos de ia IV como la Escuela de Amsterdam, el Campamento de
juventud, material aparecido en las diversas publicaciones de la Internacional {aunque sin citar siempre su
procedencia) y de sus secciones més fuertes.

En el caso del campamento se encargé de realizarlo en dos ocasiones. Y dedica un miembro de su
direccién central (pero sé6lo uno y a tiempo parcial) a las tareas de direccién Internacional.

A pesar de este ltimo punto, hay que considerar que la LCR ha partcipado poco en la construccién de
la Intemacional.

A pesar de ser un de las secciones relativamente mas fuertes, la LCR no ha cotizado a la Internacional.
O como se dice a veces, ha estado cotizando “de forma simbélica”. Una parte del problema en este aspecto
es la falta de informacién entre la militancia de nuestro partido.

Precisamente esta falta de informacién en la base del Partido es un fenémeno general por lo que
respecta a muchos aspectos de la Intemacional y las relaciones que mantenemos. Cuando, en el marco del
82 Congreso de la LCR, se intenté presentar una enmienda sobre este tema, existieron presiones parano
plantearia delante del MC. Del compromiso que se contrajo para hacer un debate en el partido sobre
nuestras relaciones con la Internacional, no se ha sabido nada mas.

La participacién en la preparacion de los Congresos Mundiales es muy escasa, y ello en dos niveles.
Cifiendonos solo al presente, vemos que el reglamento del debate, publicado en mayo del 90 (es decir,
mucho antes de la sobre carga de debates internos ocasionada por el proceso de fusion), a pesar del
exhorto moral a la participacion de la base (..."todos y todas las mil. deben hacer el esfuerzo...) no ponia los
medios. La celebracién de asambleas era facultativa y, mas grave aun, el proceso pre-congresual no
culminaba en una conferencia de delegados y delegadas elegidas especificamente por todo el partido,
como forma de expresar su opinién, sind en una reunién de cuadros. Esto ni es un mecanismo democrético
ni sirve para promover la participacion del conjunto del partido.

Pero si pasamos al segundo nivel, la participacién de la direccién, también encontramos un problema. En
este mismo texto (“Internacionalismo...”) se hace la siguiente afirmacion respecto a la orientacién de la
politica de reagrupamiento adoptada en el Xll Congreso Mundial: “Pensamos que es necesario revisarla en
profundidad...”. Es un tema ciertamente interesante. Bien mereceria la presentacién de un documento o,



cuando menos, una enmienda, al debate que se est4 realizando ahora mismo de cara al Xlll Congreso
donde, de hecho, parece ser uno de los puntos mas discutidos y debatidos. Pero, que sepamos, no se ha
hecho.

Uno de los aspectos mas negativos de esta evolucion ha sido la falta de informacion y debate al respecto.
Igualmente negativa ha sido Ia falta de informacién y debate en general sobre la realidad y las posturas
politicas de la Internacional, como minimo entre la militancia en su conjunto. Y se puede incluir en este
apartado la poca relevancia que se da a las mismas en la formacién de nuevos y nuevas militantes.

Pensamos que el texto deberia recojer un breve balance de la participacion de la LCR en la Intemacional
y de su contribucién en su construccién. Y creemos que este balance deberia incluir (sin desvirtuar los
elementos positivos, que existen) algunos de los elementos de auto-critica a los que hemos hecho
referencia.

Hacerlo, no seria un acto gratuito en las actuales circunstancias. Al contrario, constituiria una medida
neceséria para preparar, desde ahora, la posibilidad de ayudar a acercar el nuevo partido en su conjunto,
hacia la IV Internacional. Seria una manera de establecer que esta tarea vale la pena, condicién
indispensable pera emprenderia. Y serviria también para establecer la necesidad de suplir alguna de estas
insuficiéncias, aunque fuera parcialmente, por medio de un esfuerzo de informacion y formacién entre
nuestras propias filas en el corto tiempo que nos queda antes de la fusion. Seria, en definitiva, un forma de
dar cuerpo a una afirmacion del texto que, de no hacerlo, podria quedar en el aire: “Esta”, dice refiriendose
a la voluntad expilicita de que el nuevo partido participe en la actividad de la Internacional, “es la cuestién
clave que laLCR Yy la IV debemos profundizar desde ahora mismo” (subrayado afiadido).

(C) Sobre la “revision en profundidad™ de la politica de reagrupamiento que propone el documento,
s6lo unos cuantos comentarios muy escuetos.

(1) Resume la orientacién adoptada en el XIl Congreso, pero no se refiere a los materiales
para el Congreso actual. El texto afirma: “lo que se dice sobre la posibilidad de fusionar otras corrientes
intemacionales es puramente teérico, dichas corrientes no existen o carecen de todo interés”. El manifiesto
delaiV, de hace un afio, dice en cambio: “no existe fuera de la IV Intemacional...una corriente significativa
que ponga al orden del dia, de manerainmediata, la construccién de una internacional revolucionaria.”

(2) La propuesta que se hace en positivo -"crear relaciones de colaboracion, proyectos
comunes”- no esta completamente reiiida con el proyecto actual. El todo caso, es insuficiente para substituir
la orientacion actual. Tenderia a la creacion de una especie de coordinadora, cosa que podria tener
bastante interés, pero quedarian por hacer el resto de tareas que compiten a una intemacional revoluciona-
ria. Y una de las mas destacadas es promover la creacién de una verdadera internacional, convenciendo a
las otras fuerzas de su necesidad.

(3) Parece que se quieren deducir demasiadas conclusiones de nuestra experiencia con el
MC(C). Habria que tener presente, no obstante, que esta experiencia es sensiblemente diferente de la de
otros sitios y que, ademas, esta todavia a medio hacer. La prudencia que se nos aconseja, con razén, en
otros terrenos, también nos podria ser Util en este.

(D) El documento tiene el valor de reconocer que la IV es “el instrumento de que se dispone a escala
internacional para trabajar”, incluso para el reagrupamiento que se propone, y que “la desafiliacion de una
organizacion (en este caso, de la nuestra) significa un debilitamiento militante”. Pero lo plantea como un
reto para la 1V {que pronto estara mas débil sin nosotros). Y acaba diciendo: “Aqui (la colaboracién entre el
nuevo partido y la internacional) pondremos todo nuestro esfuerzo para que el coste que hoy tiene la
desafiliacion llegue a transformarse en un avance del internacionalismo revolucionario”. Y cuando se gira la
hoja para encontrar la respuesta a la pregunta légica de como se har4, se acabé lo que se daba.

En el otro documento titulado “Sobre el proceso...” queda claro que el nuevo partido no estara afiliado a
la IV, ni se permitira la afiliacion individual. Eso significa que la gente que actualmente constituimos la LCR
y que a la vez somos miembros de la IV, dejaremos de existir como colectivo. Esta situacion se justifica
fundamentalmente con dos argumentos relacionados entre ellos.



Segun el primero, sin estas concesiones por nuestra parte no habria fusion. Segin el segundo, que es
el que utiliza el MC(C) para rechazar la posibilidad de la adhesién individual (y la constitucién de una
tendéncia integrada por la gente provniente de la LCR), pero que parece estar aceptado por la direccién de
nuestro partido, comportaria el riesgo de una cierta congelacion de las diferencias actuales y, sobre todo,
podria entorpercer un intercanbio fuido de opiniones con posibilidades de alineamientos en los debates que
no coincidirian necesariamente con el partido de procedéncia. Hay que reconocer de entrada que es un
argumento de peso.

Sin embargo, existen contra-argumentos que también tienen bastante peso.

En primer lugar, hay que aclarar algunos posibles malentendidos respecto a lo que podria ser una
tendencia “pro-cuarta” dentro del nuevo partido. No seria como en ltalia. En ese caso, nuestra gente ha
entrado en otro partido como una corriente con posiciones muy diferenciadas respecto a la politica
“pacional” y no sélo respecto a la internacional. Aqui, en cambio, la convergencia en el terreno de la politica
cotidiana es mucho mas grande. A diferencia de ltalia, todos esos temas podrian quedar fuera de cualquier
posible tendencia. Podria incluso quedar excluida la gran mayoria de temas internacionales (aunque seria
un poco méas complicado). Es decir, se puede contempilar la constitucion de una tendencia alrededor de un
solo punto: la necesidad o, si se quiere, 1a voluntad de promover un mayor acercamiento del nuevo partido
en su conjunto hacia la IV Internacional, con la perspectiva, por lejana que fuese, de su adhesién como tal
partido. Y comola condicién fundamental para afiliarse no es el acuerdo de la a a la z de su politica y su
programa, sind el convencimiento de la utilidad de su construccién y la voluntad de participar en ella, ni
siquiera implicaria una “batalla” por esos puntos.

Evidentemente, una tendencia asfi no seria nada ajeno u hostil al partido ni estaria forzosamente “en
contra” de nada. Tampoco no restaria eficacia al partido, ya que su funcionamiento seria previsiblemente
muy relaxado, en el sentido que el alcance de los temas a tratar seria muy reducido y su ritmo de reuniones
muy suave. Permitiria, sin embargo, influir en el nuevo partido en el sentido sefialado anteriormente, de
forma colectiva. La accién colectiva, es necesario recordarto, es la base material de una accién eficaz y un
antidoto a la disipacion de las ideas en la cabeza de una serie de individuos o de las buenas intenciones, de
las que segtin el decir de unos, esté lleno el infierno, y segtn otros, sélo el camino hacia él. Finalmente, es
una manera de mantener involucrada gente de la base y no dejar que todo se haga y deshaga entre la
direccion.

Si el nuevo partido debe ser mas democrético que sus antecesores, no hay en principio ningtin motivo
para que tal proyecto no fuera posible. Es necesario, pués, responder a las siguientes preguntas:
¢ Valoramos la IV y queremos que el nuevo partido acabe integrandose en ella? ; Qué método seria més
eficaz (el colectivo o el individual)? ¢ Existe la voluntad de hacerlo?.

Finalmente, cojiendo esta dltima pregunta, hay un parrafo del texto (“Intemacionalismo...”) que conven-
dria modificar. Hablando de los problemas del reagrupamiento internacional en relacién a una serie de
partidos como el FMLN, el PT, DP y el MC-LCR dice: “Estos problemas ¢pueden tratarse en términos de
“atraer a la IV”, a medio plazo, a estos partidos? En la mayoria de los casos, y en particular en nuestro caso,
no.”. Respecto a “nuestro caso” parece mas que una conclusién fundamentada, una renuncia de entrada.
Habria que dejar claro que este objectivo, alin no siendo una panacea, sigue siendo valido y, de forma
positiva y no sectaria, sera perseguido dentro del nuevo partido.
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